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MONITOR ZMIAN

PRZEJRZYSTOSC | BEZPIECZENSTWO USLUG INTERNETOWYCH

ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEIJSKIEGO | RADY (UE) 2022/2065
Z DNIA 19 PAZDZIERNIKA 2022 R. W SPRAWIE JEDNOLITEGO RYNKU UStUG CYFROWYCH
ORAZ ZMIANY DYREKTYWY 2000/31/WE (AKT O USLUGACH CYFROWYCH)

Digital Services Act (DSA) to przetomowy dokument,
ktéry wprowadza wiele istotnych zmian prawnych
w zakresie funkcjonowania $rodowiska
internetowego. Ma na celu m.in. zwiekszenie
ochrony w przestrzeni wirtualnej i zwalczanie
dezinformacji. Juz 17 lutego 2024 r. wejdg w zycie
przepisy Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19
pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku
ustug  cyfrowych  oraz  zmiany  dyrektywy
2000/31/WE, czyli akt o ustugach cyfrowych
(Digital Services Act). Z uwagi na obszerno$é
i przefomowo$é zmian potocznie nazywany jest
Konstytucjq Internetu. Rozporzgdzenie zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym UE w dniu
27.10.2022 r.2 i weszto w zycie w dniu 16.11.2022 r.
Zdecydowana cze$é jego przepiséw bedzie
natomiast obowigzywata od 17.02.2024 r. (art. 93
ust. 2).

Jak wskazuje Xawery Konarski uchwaleniv AUC
towarzyszyta ched realizacji przez prawodawce
europejskiego trzech podstawowych celéw: po
pierwsze, dostosowania istniejacych juz ram
prawnych regulujgcych dziatalno$¢ posrednikéw
internetowych do zmieniajgcych sie technologii
i modeli biznesowych w Internecie; po drugie,
intencja jest harmonizacja warunkéw $wiadczenia
ustug posrednich na catym rynku wewnetrznym UE
w celu unikniecia fragmentacji tego rynku oraz
zapewnienia pewno$ci praw; Po trzecie, celem
uchwalenia AUC jest réwniez stworzenie warunkéw
bezpiecznego, przewidywalnego i budzacego
zaufanie $rodowiska internetowego, w ktérym
skutecznie chronione sq prawa podstawowe
zapisane w Karcie praw podstawowych Unii
Europejskiej (art. 1 ust. 1). Realizacji tego celu stuza
m.in., omawiane w dalszej czeéci tego artykuty,
przepisy AUC zwiekszajgce ochrone konsumenta

czy wolnogé wypowiedzi i informacji.

Co jego wejécie w zycie oznacza praktycznie?
Akt opiera sie w przewazajgcej mierze na
klauzulach  regulujgcych  stosunek  umowny
miedzy dostawcami ustug posrednich a ich

uzytkownikami.

Akt przewiduje podziat na nastepujgce ustugi:

* zwykly przekaz
opiera sie na transmisji w sieci telekomunikacyjnej
informacji przekazanych przez odbiorce ustugi lub
zapewnieniu dostepu do sieci telekomunikacyjne;j,
okreélana jako mere conduit; jest nig np. ustuga
dokonywana przez

danych

transmisji

przedsiebiorce telekomunikacyjnego;

« caching
to ustuga przechowywania danych na tzw.
serwerach w celu zapewnienia szybszego dostepu
do treéci weczeéniej juz przegladanych przez

odbiorce ustugi;

» hosting

polega na przechowywaniu informaciji

przekazanych przez odbiorce na jego zgdanie.

Przyktfadem jest np. ustuga przechowywania

CUCIZYC"’I dO.HYCh przez dOStO.WCQ USJngi CthI’y

obliczeniowe;.

Za:

1) Xawery Konarski, Unijny Akt o Ustugach Cyfrowych - cele uchwalenia, zakres stosowania
oraz najwazniejsze obowigzki dostawcéw ustug posrednich [W:] Kwartalnik Prawo Nowych
Technologii 3/2022, s. 33-34.

2) Arkadiusz Baran, Od 17 lutego wieksza przejrzystosé i bezpieczenstwo ustug internetowych
[W:] Dziennik Gazeta Prawna, DGP Firma i Prawo, 30 stycznia 2024 nr 21 (6186)



KIEDY AUC WYMAGA
DOSTOSOWANIA REGULAMINOW
SWIADCZENIA UStUG DROGA
ELEKTRONICZNA?

WYLACZNIE W PRZYPADKU
SWIADCZENIA PRZEZ
USLUGODAWCE JEDNEJ Z USLUG
POSREDNICH, TZN. BEDAC PRZEZ
USLUGODAWCE W SYTUACII
POSREDNICZENIA W DOSTEPIE
DO TRESCI PRZEKAZYWANYCH
LUB UDOSTEPNIANYCH
UZYTKOWNIKOM
ALBO OSOBOM TRZECIM.

Zakres podmiotowy aktu

Jak wskazuje Xawery Konarski, “przy wprowadzaniu
aktu

podmiotowej. Adresatami obowigzkéw okreslonych

kontrowersje  dotyczyly gtéwnie  strony
w AUC sq dostawcy ustug posrednich w Internecie,
w szczegdlnoéci o posrednikéw w dostepie do
tresci umieszczanych w Internecie przez inne osoby
(intermediary service providers). Poza zakresem
stosowania AUC znajdujq sie natomiast ci dostawcy
ustug internetowych, ktérzy decyduja
o udostepnieniu w Internecie - swoich lub cudzych
- treéci (content providers). Przyktadowo, przepisy
AUC znajdgq zastosowanie do serwisu YouTube
w zakresie, w jakim poprzez te platforme bedzie

dochodzito do

plikéw video udostepnianych przez uzytkownikéw,

publicznego rozpowszechnienia
ale nie bedq sie stosowaly do internetowych
serwiséw VoD rozpowszechniajacy”. Wskazdéw w tej
znalezé m.in. w orzecznictwie

materii mozna

Trybunatu  Sprawiedliwoéci  Unii  Europejskiej
w zakreie kwalifikacji réznego rodzaju ustug
pos’rednictwa, a ktére to moga, ale nie musza, byé
realizowane drogq elektroniczna.

W sprawie Airbnb

rozstrzygniecia byta w szczegdlnosci ocena, czy

Ireland UC15 przedmiotem

ustuga posérednictwa internetowego $wiadczona
przez te spétke moze byé uwazana za integralng
czeséé ustugi, ktérej gtéwnym elementem jest ustuga
zakwaterowania, a wiec niemajacq charakteru
usJ(ugi spoteczenstwa informacyjnego. Trybunat
uznat, ze tak jednak nie jest i w konsekwencji
orzekt, ze: ,ustuge posrednictwa, ktéra polega na
umozliwieniu, za wynagrodzeniem, nawigzania za

posrednictwem platformy elektronicznej kontaktu

* . Digital

* Services®—_

zrédto: Aurora

pomiedzy potencjalnymi najemcami a oferujgcymi

ustuge krétkoterminowego zakwaterowania

badz

towarzyszy

wynajmujagcymi  (bedgcymi niebedgcymi

przedsiebiorcami), czemu $wiadczenie
réwniez szeregu ustug dodatkowych w stosunku do tej
zakwalifikowaé jako
objetq

zakresem stosowania dyrektywy 2000/31”. Inaczej

ustugi  posrednictwa, nalezy

ustuge  spofeczerstwa  informacyjnego

Trybunat  Sprawiedliwoéci  zdecydowatl natomiast
w sprawie Uber, w ktérej stwierdzit, ze pomimo, iz
cze$é ustugi Uber jest realizowana w sposéb whasciwy
dla ustugi spoteczerdstwa informacyjnego (tgczenie
pasazeréw z kierowcami), to jednak jej komponent
(ustuga transportowa) stanowi

. . "
,nieelektroniczny

$wiadczenie podstawowe, nadajace tej ustudze
znaczenie gospodarcze. Z tych przyczyn Trybunat
przyjat, ze ustuge Uber nie mozna uznaé za ustuge
nalezy ja

zakwalifikowaé jako ustuge w ,dziedzinie transportu”.

spoteczedstwa informacyjnego, lecz

Jak  wskazuje Komisja  Europejska, “zwlaszcza
w przypadku platform internetowych takich jak sieci
spotecznosciowe lub portale handlowe, ktére mogq
byé udostepniane w UE z dowolnego miejsca na
$wiecie, akt ten powinien zwiekszyé i doprecyzowad
zakres odpowiedzialnosci, tak aby:

przed  nielegalnymi

 chroni¢  uzytkownikéw

towarami, treéciami i ustugami

» zapewnid ochrone praw podstawowych
przystugujacych im w Internecie.
Planowane érodki powinny réwniez zapewnié

przejrzystos¢ i zwiekszony nadzér regulacyjny nad

platformami internetowymi”.

Za:

1) Xawery Konarski, Unijny Akt o Ustugach Cyfrowych - cele uchwalenia, zakres stosowania oraz
najwazniejsze obowiqzki dostawcéw ustug posrednich [W:] Kwartalnik Prawo Nowych Technologii
3/2022,s. 33-34.

2) Komisja Europejska, Akt prawny o ustugach cyfrowych - pogtebienie rynku wewnetrznego
i doprecyzowanie  obszaréw  odpowiedzialnosci w  odniesieniu do ustug cyfrowych,
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/12417-Akt-prawny-o-
us%C5%82ugach-cyfrowych-pog%C5%82ebienie-rynku-wewnetrznego-i-doprecyzowanie-obszarow-

odpowiedzialnosci-w-odniesieniu-do-us%C5%82ug-cyfrowych_pl (dostep na dzied: 31.01.2024 r.).



WROCLAWSKI

MONITOR ORZECZNICLZY

INTERES PUBLICZNY A TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA
W SPRAWIE TBS

WYROK WOJEWODZKIEGO SADU ADMINISTRACYIJNEGO WE WROCLAWIU
Z DNIA 10 STYCZNIA 2024 R., SYGN. AKT IV SA/WR 497 /23

Sprawa zaczeta sie juz w 2022 r. od wniosku do
(dalej:

TBS) dziatajgcego w formie spdtki z ograniczong

towarzystwa budownictwa spotecznego
odpowiedzialno$cigq. Whnioskodawca w trybie
ustawy o dostepie do informacji publicznej prosit
o przestanie mu w formie elektronicznej wszystkich
uchwat zarzaqdu TBS wydanych od 1 stycznia 2020
r. do dnia udzielenia informacji.

Spétka wydata decyzje odmowng. Poczgtkowo
twierdzita, ze informacja ta stanowi tajemnice
przedsiebiorstwa oraz jest informacjqg
przetworzong, w stosunku do ktérej skarzgcy musi
wykazaé szczegélny interes publiczny w jej
udostepnianiu. Na wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy zareagowata kolejng decyzjq o utrzymaniu
w mocy wczeéniejszego rozstrzygniecia. Oba te
rozstrzygniecia uchylit prawomocnym wyrokiem
Wojewddzki Saqd Administracyjny we Wroctawiy,
stwierdzajgc  m.in.,, ze wniosek o ponowne
rozpoznanie sprawy rozpatrzyt pracownik, ktéry
brat udziat w wydaniv wczeséniejszej decyzji,
a spétka nie wykazata, by zadane informacje
rzeczywiécie stanowily tajemnice przedsiebiorstwa.
TBS rozpoznato wiec sprawe po raz trzeci i po raz
trzeci odmdwito wnioskujgcemu. Nie powotywato
sie juz co prawda na tajemnice, ale nadal uwazato,
ze informacja wymaga przetworzeniaq, uchwa’fy
zarzqdu nie sq bowiem ewidencjonowane
w osobnym zbiorze i nalezy je wydobyé z teczek
zawierajgcych  dokumentacje  poszczegélnych
posiedzer.

WSA nie zakwestionowat opisywanych przez spétke

o|<o|iczno§ci, ale wskazat

istnienie w sprawie
interesu publicznego, ktéry uzasadnia
udostepnienie  wnioskowanych  danych.  Na

marginesie nalezy doda¢, ze podwyzka czynszu
dotyczy okoto 4 tys. rodzin. Sad uznat, ze TBS
bedzie musiat dokonad selekcji uchwat i wskazag,

ktére dotyczq interesu publicznego.

zrédto: Canva
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szczegblnego interesu publicznego

wystgpienia w sprawie

sama konieczno$é przetworzenia
informacji publicznej nie moze
stanowié podstawy odmowy jej

udostepnienia — wskazat Wojewddzki

Sad Administracyjny we Wroctawiu.

Skarzgcy wedtug WSA nie realizuje swojej
sprawy indywidua|nej, lecz przez Uzyskqnie
informacji chce realnie skontrolowaé dziatania
majace wplyw na zycie wielu rodzin.

Tomasz Ciechonski, Kontrola czynszéw w TBS lezy w interesie publicznym W: Dziennik
Gazeta Prawna, wtorek 30 stycznia 2024 r. nr 21 (6486) s. B7.
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UCHWALA
SKLADU SIEDMIU SEDZIOW
SADU NAJWYZSZEGO
Z DNIA 17 STYCZNIA 2024
R., SYGN. AKT | KZP 6/23

W dniv 17 stycznia 2024 r.

rozstrzygnq’( rozbieznosci w wyk’(adni

Sad Najwyzszy
prawa
nastepujace zagadnienie prawne: “Czy zadanie
ponownego przestuchania matoletniego
pokrzywdzonego, o jakim mowa w art. 185 a § 1
k.p.k., ztozone przez oskarzonego, ktéry w czasie
pierwszego przestuchania takiego s$wiadka nie
mial obroAcy, stanowi zwykty wniosek dowodowy,
ktéry powinien byé oceniony przez sqd przez
pryzmat art. 170 § 1 k.p.k. czy tez stanowi ono
przeprowadzenia

podstawe obligatoryjnego

czynnosci przestuchania takiego éwiadka?

Sad Najwyzszy wskazat, ze zgdanie ponownego

przestuchania w charakterze $wiadka
matoletniego pokrzywdzonego, o ktérym mowa
w art. 185a § 1 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 14 sierpnia 2023 r.), zlozone przez
oskarzonego, ktéry w czasie jego pierwszego
stanowito

przestuchania nie  mialt obrorcy,

podstawe  obligatoryjnego  przeprowadzenia
zadanej czynnosci procesowej,

chyba ze - z uwagi na stan psychiczny $wiadka -
dowodu tego nie dalo sie przeprowadzié, albo
zachodzily wyjatkowe, szczegélnie uzasadnione
ktérych wynikafo, ie

okolicznosci, z

przeprowadzenie  powtérnego  przestuchania
prowadzitoby do istotnych lub trwalych zaburzen
stanu psychicznego mafoletniego

pokrzywdzonego.

Pay or okey

Datatilsynet wraz z analogicznymi organami
z Holandii i Niemiec (urzad w Hamburgu)
zwrécit sie do Europejskiej Rady Ochrony
Danych (EROD) z zapytaniem, czy ochrona
danych jest prawem podstawowym kazdego,
czy tez luksusem zarezerwowanym dla
bogatych? Zapytanie dotyczy dziatania
w modelu “pay or okay”.

Model «pay or okay” po|ega on na tym, ze aby
uzyska¢ dostep do danej platformy, uzytkownik
musi albo zgodzié¢ sie na przetwarzanie jego
danych osobowych na potrzeby reklamowe,
albo viéci¢ optate pieniezng. Przepisy RODO
wymagajg, aby zgoda na wykorzystanie
danych osobowych byta wyrazona
dobrowolnie. W stosunku do systemu ,pay or
okay” sq podnoszone jednak watpliwoéci co
do spetnienia tego wymogu. Dobrowolno$é
oznacza bowiem, ze nie na|eiy wywierac
nacisku na uiytkownikéw, aby wyrazi|i zgod@
i nie powinni oni ponie$é szkody w przypadku
odmowy na zbieranie ich dqnych. Innymi sJ(owy
obie mozliwoéci - ¢ledzenie internauty i optata
pieniezna - powinny byé réwnowazne.
Datatilsynet wraz z analogicznymi organami
z Holandii i Niemiec (urzad w Hamburgu)
zwrécit sie do Europejskiej Rady Ochrony
Danych (EROD) z zapytaniem, czy ochrona
danych jest prawem podstawowym kazdego,
czy tez luksusem zarezerwowanym dla
bogatych.

Najstynniejszym przypadkiem zastosowania

,pay or okay” saq serwisy spotecznosciowe
Facebook i Instagram, ktére w |istopadzie

ubiegtego roku wprowadzity ten model
korzystania z  ustug  dla  internautéw
w  Europejskim  Obszarze  Gospodarczym

(EOG).

RODO wymaga ,konkretnej” zgody na kazdy
rodzaj przetwarzania. Z dodatkowych badan
przeprowadzonych przez LfD wynika, ze
heise.de  przetwarzatlo  dane  osobowe
vzytkownika  zaraz po  otwarciv  strony
internetowej. Witryna nie wymagata do tego
zadnych dziatad, co oznacza, ze heise.de
ustawia  ¢ledzqgce p|i|<i cookie, zanim
uzytkownik bedzie mégt wyrazié na to zgode.

Rozwigzanie ,Zaptaé lub OK” jest sprzeczne
z RODO, ale organ ochrony danych juz uznat
system od 2021 r. za niezgodny z prawem
z innych powoddéw”.

Za:

Infor.pl, Krajowi regulatorzy chcq opinii EROD w sprawie modelu ,pay or okay”,
https://www.inforlex.pl/dok/tresc,102.2024.021.183000502 Krajowi-regulatorzy-chca-opinii-
EROD-w-sprawie-modelu-pay-or-okay.html, dostep na dzien 31.01.2024 .


https://www.inforlex.pl/dok/tresc,E0L.2016.119.0000010,ROZPORZADZENIE-PARLAMENTU-EUROPEJSKIEGO-I-RADY-UE-2016-679-z-dnia-27-kwietnia-2016-r-w-sprawie-ochrony-osob-fizycznych-w-zwiazku-z-przetwarzaniem.html

CO NOWEGO W ORZECZNICTWIE
TSUE W SPRAWIE FRANKOWICZOW?

PRZEGLAD OSTATNICH ORZECZEN

W dniv 18 stycznia 2024 r., Trybunat
Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej (TSUE)
odpowiedzial na pytania prejudycjalne
przedstawione przez Sad Rejonowy dla
Warszawy-Srédmiescia w Warszawie
w postanowieniv z dnia 5 lipca 2022 r,

prezentujgc w wyroku sygn. C-531/22
korzystne stanowisko dla konsumentdw,
ktérzy  zaciggneli w  banku  kredyt

indeksowany kursem CHF:

« dopuscit mozliwoéé badania z urzedu
potencjalnie nieuczciwego charakteru
warunkéw zawartych w danej umowie

takze na etapie postepowania
egzekucyjnego;

« dopuécit  mozliwoé¢  uznania  za
nieuczciwy wzgledem konsumenta w
danej sprawie indywidualnej zapis
wpisany do rejestru klauzul
niedozwolonych takze wzgledem

podmiotu (banku), ktéry nie byt strong
postepowania o taki wpis, jak réwniez w
sytuacji, gdy wpisana do rejestru
klauzula nie jest taka sama jak ta
bedaca przedmiotem oceny sqdu
w danej sprawie indywidualnej, jednak
ich sens jest taki sam i wywotujg one
takie same skutki dla konsumenta.

Wyrok TSUE potwierdza dotychczasowq
linie orzeczniczq, ktéra jest stosowana
przez polskie sqdy, nakazujgcq sadowi
badanie z urzedu potencjalne;j
abuzywnoséci klauzul umownych
w postepowaniu sqdowym, réwniez przy
wydawaniu nakazu zaptaty.

zrédto: Canva

Pytania prejudycjalne w sprawie Getin
Noble Bank i in., C-531/22, zostaly
skierowane w konkretnym stanie
faktycznym, jednak wyrok ten ma istotne
znaczenie dla wszystkich konsumentéw-
kredytobiorcéw, ktérzy zawarli umowe
kredytu denominowanego lub
indeksowanego do kursu waluty obcej,
zawierajgcg niedozwolone postanowienia
umowne, ktdére nie byly indywidualnie
negocjowane.

Rozstrzygniecie TSUE moze miec istotny
pr{yw takze na inne umowy, wiec nie ty||<o
bankowe, czy kredytowe,
z konsumentami, w ktérych przedsiebiorca
sformutowat niedozwolone postanowienia

zawierane

umowne, ktére nie byly indywidualnie
negocjowane.
yA-H

1.Zwigzek Bankéw Polskich, ZBP komentuje wyrok TSUE w sprawie C-
531/22 z 18 stycznia 2024 r., https://bank.pl/zbp-komentuje-
wyrok-tsue-w-sprawie-c-531-22-z-18-stycznia-2024-r/ (dostep na
dzier 31.01.2024 r.).

2. Rzecznik Finansowy, Kolejny korzystny wyrok TSUE dla
Jfrankowiczéw” - komunikat Rzecznika Finansowego po wyroku w
sprawie Getin Noble Bank (sygn. C-531/22),
https://rf.gov.pl /2024 /01/18 /kolejny-korzystny-wyrok-tsue-dla-
frqnkowiczow—komunikut—rzecznikq—finqnsowego—po—wyroku—w—
sprawie-getin-noble-bank-sygn-c-531-22/  (dostep na  dzien
31.01.2024 r.).



Zgodnie z motywem dwunastym dyrektywy
93/13 dokonuje ona jedynie czeiciowej
i minimalnej harmonizacji ustawodawstw
krajowych  dotyczgcych  nieuczciwych
warunkéw  umownych,  pozostawiajgc

Najnowszy wyrok Trybunat
Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej (TSUE) w sprawie
Getin Noble Bank (sygn.

C-531/22) z dn. 18.01.2024 r., panstwom cztonkowskim mozliwo$é
to przede WSZYStkim nadzieja zapewnienia danemu konsumentowi,
na sprawiedliwo$é¢ dla osdéb w poszanowaniu postanowien traktatuy,
w najtrudniejszej sytuacji. wyzszego poziomu ochrony poprzez
wprowadzenie przepiséw prawa

krajowego bardziej rygorystycznych niz
przepisy tej dyrektywy. Natomiast
w odniesieniv do krajowego rejestru
klauzul niedozwolonych Trybunat orzekt,
ze mechanizm taki jak ow rejestr klauzul,
polegajgcy na sporzadzeniu wykazu
postanowieri, ktére nalezy uznaé za
nieuczciwe, objety jest zakresem bardziej
rygorystycznych przepisdw, ktére panstwa
cztonkowskie (w tym Polska) mogq
e car przyjaé lub utrzymaé w mocy na
podstawie art. 8 dyrektywy 93 /13, oraz ze
rejestr ten odpowiada co do zasady

Nakazuje sadom interesowi ochrony konsumentéw. Majqgc
/
na uwadze, ze ustanowienie takiego

nadzorUchym postqponanle rejestru nie jest wymagane przez
egzekucyjne, badanie dyrektywe  93/13,  wybér  $rodkéw
z urzedu potencjalnie stosowanych dla  osiggniecia  jego

) . . szczegdlnych celédw, a tym samym
nieuczciwych postanowie#n AN , ym ~samy

okreslenie skutkéw prawnych, jakie moze

UmOWﬂYCh- wywotaé wpis do tego rejestru warunkéw

uznanych za nieuczciwe, nalezy do

kompetencji padstw czfonkowskich.

Zgodnie z planami MSWIA we wrzesniu
tego roku w oparciu o raport zostanie
. . . . przedstawiony projekt strategii migracyjnej
strategia migracyjng Polski Polski na lata 2050-2030, ktéry trafi pod
obrady Miedzyresortowego Zespotu ds.
Migracji. W pazdzierniku i listopadzie
planowane sq konsultacje spoteczne projektu.
W grudniv 2024 r. ma zostadé opracowana
ostateczna wersja projektu strategii
migracyjnej. Nastepnie projektem zajmie sie
Rada Ministréw.

MSWiA pracuje nad nowqg

Rozpoczety sie prace nad stworzeniem
kompleksowej strategii migracyjnej Polski na
lata 2025-2030 - poinformowato Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych i Administracji. Proces

wdrazania strategii ma zakohczyé sie przed
obj@oiem przez Polske prezydencji w Radzie
Unii Europejskiej. Efektem prac nad strategiq  Na tej podstawie, w pierwszym pétroczu 2025
migracyjng b@dq projekty nowych aktéw r. przygotowane zostang projekty nowych
prawnych, w tym nowej ustawy  aktéw prawnych, w tym m.in. nowa ustawa
o cudzoziemcach. o cudzoziemcach.

Za:

(] (] Robert Horbaczewski, MSWiA pracuje nad nowq strategiq
k k Qk . migracyjng Polski, Prqwo.p|.
= \ https://www.prawo.pl/samorzad/strategia-migracyjna-polski-
" ) na-lata-2025-2030,525239.html

f (dostep na dzier: 01.02.2024 r. ).
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