SAD DYSCYPLINARNY. /
- Okregowej lzby Radcow Prawnych QZ

Sygn. akt: OSD 47/12
POSTANOWIENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnej

z dnia 24.09.2012 r.

Okre¢gowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych vl NN
skladzie :

Przewodniczaey:  r. pr. Maria Kohlberger - Wierzbowska
Sedziowie: : t. pr. Hubert Schwarz
1. pr. Henryk Rydzik

Protokolant: apl. rade. Jolanta Kunert

Przy udziale Zast¢pcy Rzecznika Dyscyplinarnego: r. pr. Moniki Klonowskiej

Wskutek odwotania } z dnia 30 lipca 2012 r. od
postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinamego z dnia 9 lipca 2012 r., sygn. akt
RD S w przedmiocie umorzenia dochodzenia w sprawie ze skargi

_ rzeciwko r. pr. (NN o naruszenic art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 10, pozZ. 65 ze zm.) w zwigzku z art. 6
ust. 1, art. 27, art. 28 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, przez to ze prowadzila
dziatalnos¢ windykacyjna w sposéb niezgodny z prawem oraz windykowata nicistniejgce
zobowigzania

- po rozpoznaniu w dniu 24.09.2012 r. odwolania

postanawia:

1. Utrzyma¢ w mocy postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 9 lipca
2012 1., sygn. akt RD Sl o umorzeniu dochodzenia,

2. Kosztami postgpowania w kwocie 250,85 2zt (dwiescie pigédziesigt ziotych
osiemdziesigt pieé groszy) obciazyé Okregows Izb¢ Radcéw Prawnych
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OSD 47/12

Uzasadnienie

Pismem z dnia 26.10.201 1+ GGG 21o2y! do Rzecznika
Dyscyplinarnego OIRP _ skarge przeciwko radcy prawnemu |  ENEEER

zarzucajac jej nieetyczne postgpowanie, polegajace na prowadzeniu dziatalnosci
windykacyjnej w sposéb niezgodny z prawem, co przejawialo sig¢ w tym, iz radca prawny
W - onita do niego w sprawie zadiuZenia, przyjela pelnomocnictwo procesowe
od klienta reprezentujacego nieistniejaca firme, postugiwala sig bledna faktura VAT, ktére to
czynnodci - w przekonaniu skarzacego- byly forma . nacisku bezprawnego, zmierzajacego
do wyludzenia nienaleznego zobowiazania pienigznego. Na poparcie swych twierdzen
skarzacy przedtozyl kserokopie przestanych przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym (NN dokumentow ze sprawy egzekucyjnej KM SRR

zadania udzielenia wyjasnien, zawiadomienia o wszezgeiu egzekucii, zajecia wierzytelnodei i

zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego dtuznika. Zarzut nielegalnosci faktury

skarzacy wywodzi z tego, iz pod oznaczeniem sprzedajacego —
W - na fakturze podany jest adres Oddziatu w - ktéry to Oddziat nie

jest uwidoczniony zapisami KRS, zatem nie istnieje.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP _postanowieniem zdnia 1
grudnia 2011r sygn.akt RD {llwszczat dochodzenie w sprawie popelnienia przez
r.pr.\JMSEEEER przcwinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 pkt 1 ustawy o
radcach prawnych (Dz.U. z 2002r Nr 123 poz. 1059 ze zm.} w zw z art.6 ust.1, art.27, 28 ust.2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W odpowiedzi na zawiadomienie o wszczgciu dochodzenia radea prawny_
W i przyznata si¢ do popetnienia zarzucanych jej bzynéw, zlozyla pismo wyjadniajace
wraz z dokumentami wskazujgcymi na to, ze jako pelnomocnik procesowy, po uzyskaniu 3
nakazow zaplaty skierowata do Komornika Sqdowegd wnioski egzekucyjne. Zaprzeczyla, aby
kiedykolwick rozmawiala telefonicznie ze skarzacym na temat naleznosci objetych tymi
nakazami zaplaty. Do pisma wyja$niajacego, na poparcie twierdzet, ze naleznosci faktycznie
istniaty, dotaczyta podpisana przez skarzacego umowe sprzedazy, potwierdzenie salda z
podpisem skarzacego (stanowiace uznanie zadluzenia), fakture VAT (réwniez podpisang
przez skarzacego), oraz 3 nakazy zaptaty uzyskane przeciwko skarzacemu. Podniosta, ze w
sprawach sadowych wystgpowata jako pelnomocnik klienta i jedyna czynnoscia, jaka podj¢la
po uzyskaniu nakazéw zaplaty bylo wystapienie z wnioskiem egzekucyjnym do Komornika

Sadowego, co jest czynnoscia zgodng z prawem, zatem skarga jest bezzasadna i jej zdaniem
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stanowi wylacznie odpowiedZ na prowadzenie przeciwko skarzacemu 2 postepowari

egzekucyjnych i uzyskaniu przeciw skarzacemu kolejnego (trzeciego) nakazu zaptaty.
Postanowieniem z dnia 9 lipca 2012r Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP

umorzyl dochodzenie, wskazujac, ze material dowodowy zebrany w sprawie nie potwierdza

zarzutow skargi i nie daje podstaw do przyjecia popetnienia przewinienia dyscyplinarnego.

Skarzacy zlozyl odwolanie od w/w postanowienia o umorzeniu dochodzenia.
Tres$¢ odwolania i ujety w nim zarzut naruszenia art.17 § 1 pkt 1 kpk zdaje si¢ wskazywaé na
bledng zdaniem skarzacego ocene stanu faktycznego sprawy, ale wywody odwotania

sprowadzajg sie w istocie do powtdrzenia twierdzen zawartych w skardze.

Rozpoznajac odwotanie Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalil i zwazyt, co nastqpujé:

Bezsporne jest, 2« WG
we D w ktorej radca prawny \SNEEEEEEER wykonuje zawdd, petnita obshige
prawna, podmiotu N - /s SN or2z inncj,
jednoosobowej firmy (G

wystgpowala jako petnomocnik procesowy w sprawach tych podmiotéw przeciwko
skarzagcemu. Drugim pelnomocnikiem byta wspdlniczka Kancelarii.

Na dochodzone pozwami naleznosci skladaty si¢ naleznosct za sprzedane skarzacemu przez

U < 1 dniki mienia nalezace do tej firmy, objete umowg
sprzedazy z dnia 21.09.2009r, zawartej pomlgdzy_

zis w SN i skarzacym, prowadzacym dziatalnos¢ gospodarcza pod firma
PR /s v WD objctc fakiura VAT Nr
SN 1= 21.09.2009r, ktérej odbiér skarzacy potwiérdzil pieczatka firmy i
wlasnorgcznym podpisem. ,
Bezsporne jest tez, ze po uzyskaniu nakazow zaplaty i‘.pr. G icrowala
wniosek o wszezgeie egzekucii. '

W toku dochodzenia w charakterze swiadkoéw przestuchani zostali (R

WA (klient Kancelarii) i wspélniczka Kancelarii -(S i SENRSNGN S+iadek
R - :!, 2o w I osiadat punkt sprzedazy, magazyn zgloszony w

urzedzie skarbowym dla celéw podatkowych. Na fakturach, oprécz oznaczenia siedziby firmy
we (IR (ti. zgodnie z zapisami ujetymi w KRS) umieszezat dodatkowo informacje, ze
towar zostat zakupiony w [ JIBMM(z podaniem adresu i telefonu) dla utatwienia kontaktu z

firma a dla lepszej identyfikacji, po numerze faktury oznaczal miejsce jej wystawienia

for



(- Faktury wystawiane w punkcie sprzedazy w @ < sicoowane sa w jednym
rejestrze VAT prowadzonym w siedzibie spotki w —k.46-48). Zeznal tez, ze
skarzaccy'w okresie od wrzeénia 2007 do czerwca 2009 byt jego pracownikiem, zatrudnionym
w punkcie sprzedazy Spolki w [ 2 zadtuzenie powstato w wyniku przejgcia przez
skarzacego pomieszezen punktu sprzedazy wilMNMMwraz z wyposazeniem i towarami
znajdujacymi si¢ w magazynie, na mocy umowy sprzedazy z dnia 21.09.2009r. Potwierdzit,
7e wobec utraly wiary, ze skarzacy dobrowolnie zaptaci nalezno$é, zlecit Kancelarii Prawnej
_podjqcie dzialan zmierzajacych do uzyskania nakazu zaplaty co do czgsci
nalezno$ci i wystapienie do Komornika.

Swiadek (NP zc2nata, ze to jeden jedyny raz zadzwonila do skarzacego
z zapytaniem, czy otrzymal wezwanie do zaplaty i czy zaplaci nalezno$é: chodzilo o to, Zeby
nie kierowaé sprawy do sadu jezeli pienigdze bytyby w drodze, aby uniknaé¢ ewentualnej
przegranej w razie, gdyby pozew minal si¢ z zaplata (k.59-60). |

Skarzacy wnioskéw dowodowych nie sktadal, lecz w toku dochodzenia powielat
twierdzenia skargi. Na rozprawe przed OSD nie stawil si¢, zawiadomiony prawidiowo.

Oceniajac zebrany w sprawie materiat dowodowy OSD dat wiarg przedstawionym w
sprawie dokumentom, jako ze skarzacy nie podwazyl skutecznie ich autentycznosei 1
wiarygodnosci. Ponadto OSD dat wiarg zeznaniom éwiadkéw_i

U 2 1bowicm byly one rzeczowe, logiczne, spdjne i korespondowaly z

pozostalym materiatem dowodowym zebranym w sprawie.

Analiiﬁj ac stan faktyczny, OSD nie stwierdzit, aby postgpowanie przeprowadzone:
przez ZastQpcq"Rzecznika Dyscyplinamego byto wadliwe i nie wyjas$nito wszystkich
okolicznos$ci spra\ﬁvy; W ocenie OSD postquwanie prowadzone byto prawidlowo a stan
faktyczny ustalo'ri& w dochodzeniu jest zbiezny ze stanem faktycznym ustalonym w
niniejszym poste;powamu '

Okr@gowy Sad Dyscyplinarny podziela zatem wnioski Zastqpcy Rzecznika
Dyscyplinarnego, ze zebrany materiat dowodowy nie pozwala na przyjecie, iz dziatania
r.pr. | Mnial~ jakikolwick sposéb narusza%yby zasady wykonjwania zawodu radcy
prawnego. Zajete przez Zastepcg Rzecznika Dyscyplinarnego stanowisko, ze podnoszone w
skardze zarzuty nie mialy miejsca potwierdzone zostalo w toku dochodzenia przede
wszystkim dokumentami (umowg, sprzedazy wraz z aneksem, fakturg, potwierdzeniem sald,
tytutami wykonawczymi oraz pismami Komornika Sadowego prowadzacego egzekucj¢),

potwierdzonymi dodatkowo zeznaniami $wiadkow.
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‘W tych okolicznogeiach Okrggowy Sad Dyscyplinarny przy OIRP F
uznat odwolanie skarzacego za nieuzasadnione i utrzymal w mocy postanowienie Zastgpcy
"Rzecznikla' Dyscyplinarnego z dnia 9 lipca 2012r, orzekajac o kosztach postgpowania po my$li

art. 70 ® ust.2 ustawy o radcach prawnych.
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