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O{r!egowel Izby Radcow Prawnych

OSD 55/12

POSTANOWIENIE
OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH WD
z dnia 21 listopada 2012 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych
skladzie:

Przewodniczgcy: r. pr. Anna Michnicka-Dziewurska
S¢dziowie: r. pr. Anna Moscinska
r. pr. Rafal Kania

Protokolant: apl. radc. Karol Nikiel

przy udziale Rzecznika D)}scyplinamegoz r. pr. Barbary Szalewicz-Witakowskiej

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 21 listopada 2012 r. sprawy ze skargi (EEEDER.
rzectwko aplikantowi radcowskiemu 0 naruszenie zasad

etyki

postanawia:

1. Umorzy¢ postgpowanie w sprawie.
2. Oddali¢ wniosek \y IR 725:dzenic kosztow postgpowania w sprawie,




o
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Uzasadnienie.

W dniu 11 lipca 2011 r Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych sl IR
wystgpit z wnioskiem o wszczecie postepowania dyscyplinarnego przeciwko aplikantowi
radcowskiemu (NN 2 zucajac mu naruszenia zasad etyki zawodowej.

Na skutek odwotania od orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (IR \Vy:szy Sad
Dyscyplinarny w Warszawie uchylit zaskarzona czeé¢ orzeczenia i przekazat sprawg do ponownego
rozpoznania. _

Na rozprawie w dniu 21.X1.2012 r Rzecznik Dyscyplinarny OIRP wniést o umorzenie postepowania w
sprawie bowiem p. R dat egzamin aplikancki, nie zostal jednak wpisany na liste radcow
prawnych. :

P. \UEEEE niost o umorzenie postepowania i zasadzenie na jego rzecz kosztow
postepowania za trzy instancje w wysokosci zgodnej z normami przypisanymi, w tym kosztdw
zastgpstwa procesowego9 oraz osobistego stawiennictwa. Nie przediozyt spisu kosztow.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje : -
Jest sprawq bezsporng , iz p. (Y miesiacu czerweu 2011 r ztozyt z wynikiem pozytywnym
egzamin jako aplikant radcowski. Do dnia orzekania w niniejszej sprawie nie otrzymat wpisu na liste
radcOw prawnych,

W takiej sytuacji skoro p .\ t-acit status aplikanta , bowiem otrzymat zaswiadczenie o
ukorniczeniu aplikacji za§ nie otrzymat wpisu na liste radcow prawnych, sad dyscyplinarny utracit
mozliwosc orzekania w sprawie bowiem kognicja sadu dyscyplinarnego dotyczy postepowania wobec
aplikantow i radcéw prawnych. Dlatego tez Okregowy Sad Dyscyplinarny umorzyt postepowanie w
sprawie / pkt. 1 Postanowienia/.

Okregowy Sad Dyscyplinarny oddalit wniosek p. N z2sadzenie kosztéw postepowania
w sprawie albowiem nie przedstawit on spisu kosztow .dotyczacych przebiegu postepowania przed
wszystkimi instancjami.

Postanowienie powyzsze nie jest prawomocne.. Przystuguje od niego $rodek odwotawczy w postaci
zazalenie kierowanego do Wyiszego Sadu Dyscyplinarnego 'w Warszawie za posrednictwem
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego wil B terminie 14 dni od doreczenia Postanowienia z
uzasadnieniem.




