W., dnia 27 listopada 2017 .
Sygn. akt: OSD 47/17
ORZECZENIE
Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych we W.
z dnia 27 listopada 2017 r.
Okregowy Sqd Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych we W. w skltadzie:
Przewodniczqcy:r. pr. Z. P.
Sedziowie: r. pr. J. G. (sprawozdawca)
r.pr. B. C.
Protokolant: apl. radc. K. O.

Przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Z.: radcy prawnego E.
D.

po rozpoznaniu w dniu 27.11.2017 r. sprawy przeciwko radcy prawnemu B. W., obwinionej o to, ze:

w dniu 09.01.2013 r. wykonywala obowiazki Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych we W.
nierzetelnie i bez zachowania najwyzszej starannos$ci, przesluchujac w charakterze obwinionej aplikantke radcowska
J. O. w sprawie o sygn. akt RD 39/12 oraz w sprawie o sygn. akt RD 81/12 w nieprawidlowy sposéb, co polegalo na:

1)
zadawaniu pytan obwinionej, ktére nie mialy na celu zdobycia informacji o zarzucanych przewinieniach, tj.:
+ jakimi cechami ma sie charakteryzowac radca prawny”,
+ ,co Pania to obchodzi”,
+ ,apo co ma Pani postepowanie karne teraz w prokuraturze ...w komisariacie”,
« ,czy aplikant lub radca prawny ma szacunek dla oso6b starszych (...) czy ma ceche koncyliacyjng”,
2)
formulowaniu ocen w stosunku do osoby obwinionej, tj.:
« ,Pani sie sama pograza, Pani J., Pani sie nie nadaje do zawodu”,
+ ,to co Pani wypisuje, jedynie Panig pograza”
« ,Pani sie juz tego nie nauczy, bo Pani ma juz za duzo lat”,
« ,hie umie Pani zapanowa¢ nad emocjami”,

+ ,wysylajac zawiadomienia do r6znych urzedéw Pani ten konflikt niejako generuje”,



+ ,to co Pani pisze, to jest rynsztok”,
« Pani brakuje kultury po prostu”,
3)
wypowiadaniu zbednych komentarzy, j.:
« ,mnie zastanawia, ze aplikant porywa sie na pisanie skargi na radce prawnego czy adwokata”,
+ ,tojest masakra”,
« ,uprzejme donosy robione przez aplikantke nie sa dobrze widziane”,

+ ,w ogole dla mnie to jest okropne, ze sasiedzi w jakiej$ malej miejscowosci sa §wiadkami i potem opowiadaja o
tych rozwodach, o tych sasiadach opowiadaja, klapia tymi dziobami na prawo i lewo”,

+ ,pani powinna sie od tego odcia¢”, ,nie shuchaé, nie interesuje mnie to”,
 ,Panstwo O. nie beda wedlug swoich mnieman kierowaé¢ zachowaniami innych ludzi”,
+ ,mnie to nie interesuje, kto z kim, co robi, co kupuje, co ma w domu”,
« ,nie cierpie tej cechy Polakow, tego pieniactwa”,
« ,nie cierpie takiej cechy Polakow, ktorzy chea za wszelka cene wszystkich pouczac”,
+ ,wiecej nie bedziemy stuchaé rodziny O., wystar...”,
4)
uniemozliwianiu obwinionej odpowiedzi na zadane pytania,
5)
prowadzeniu przestuchania w spos6b emocjonalny i konfrontacyjny,

tj., popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okresSlonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (Dz. U. 2016 r. poz. 233 ze zm.) w zw. Z art. 49 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (tekst jednolity przyjety
Uchwala Nr 8/ (...) z dn. 28.12.2010 1.).

ORZEKA
1.

Uznaje radce prawnego B. W. winna zarzucanego jej czynu wykonywania w dniu 09.01.2013 r. obowiazkéw Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radc6w Prawnych we W. nierzetelnie i bez zachowania najwyzszej starannoéci, gdyz
przeshuchiwata w tym dniu w charakterze obwinionej aplikantke radcowska J. O. w sprawie o sygn. akt RD 39/12 oraz
w sprawie o sygn. akt RD 81/12 w nieprawidlowy sposo6b, co polegalo na:

1)
zadawaniu pytan obwinionej, ktére nie mialy na celu zdobycia informacji o zarzucanych przewinieniach, tj.:

+ jakimi cechami ma sie charakteryzowac radca prawny”,



2)

+ ,co Pania to obchodzi”,
+ ,apo co ma Pani postepowanie karne teraz w prokuraturze ...w komisariacie”,

« ,czy aplikant lub radca prawny ma szacunek dla oso6b starszych (...) czy ma ceche koncyliacyjna”,

formulowaniu ocen w stosunku do osoby obwinionej, tj.:

3)

~Pani sie sama pograza, Pani J., Pani sie nie nadaje do zawodu”,

»to co Pani wypisuje, jedynie Panig pograza”

~Pani sie juz tego nie nauczy, bo Pani ma juz za duzo lat”,

»hie umie Pani zapanowa¢ nad emocjami”,

~wysylajac zawiadomienia do r6znych urzedéw Pani ten konflikt niejako generuje”,
»to co Pani pisze, to jest rynsztok”,

»Pani brakuje kultury po prostu”,

wypowiadaniu zbednych komentarzy, j.:

4)

~mnie zastanawia, ze aplikant porywa sie na pisanie skargi na radce prawnego czy adwokata”,
»to jest masakra”,
suprzejme donosy robione przez aplikantke nie sa dobrze widziane”,

»w ogole dla mnie to jest okropne, ze sasiedzi w jakiej$ malej miejscowosci sa §wiadkami i potem opowiadaja o
tych rozwodach, o tych sasiadach opowiadaja, klapia tymi dziobami na prawo i lewo”,

spani powinna sie od tego odciaé¢”, ,nie sluchaé, nie interesuje mnie to”,

sPanstwo O. nie beda wedlug swoich mnieman kierowaé¢ zachowaniami innych ludzi”,
»mnie to nie interesuje, kto z kim, co robi, co kupuje, co ma w domu”,

shie cierpie tej cechy Polakow, tego pieniactwa”,

shie cierpie takiej cechy Polakow, ktorzy chea za wszelka cene wszystkich pouczac”,

swiecej nie bedziemy slucha¢ rodziny O., wystar...”,

uniemozliwianiu obwinionej odpowiedzi na zadane pytania,

5)

prowadzeniu przestuchania w spos6b emocjonalny i konfrontacyjny,



tj. popehlienia przewinienia dyscyplinarnego okre§lonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (t.j. Dz. U.z2017r. poz. 1870) w zw. z art. 49 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ogloszonym
uchwalg nr 8/ (...) Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. i na podstawie art. 65 ust.
1 pkt 1 ustawy o radcach prawnych wymierza obwinionej kare upomnienia za ten czyn.

2.

Na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1870)
zryczaltowanymi kosztami postepowania w kwocie 1300,00 (slownie: tysiac trzysta) zl obciaza obwiniona na rzecz
Okregowej Izby Radcow Prawnych we W..

Uzasadnienie

Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Z. skierowala do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych we W. wniosek z dnia 31 sierpnia 2017 r. o ukaranie radcy prawnego B. W., wpisanej
na liste radcow prawnych Okregowej Izby Radcéw Prawnych we W. pod numerem wpisu WR — (...), zam. we W., przy
ul. (...), adres do doreczen we W., ul. (...),

obwinionej o to, zZe:

w dniu 09.01.2013 r. wykonywala obowiazki Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych we W.
nierzetelnie i bez zachowania najwyzszej staranno$ci, przestuchujac w charakterze obwinionej aplikantke radcowska
J. O. w sprawie o sygn. akt RD 39/12 oraz w sprawie o sygn. akt RD 81/12 w nieprawidlowy sposob, co polegalo na:

6)
zadawaniu pytan obwinionej, ktore nie mialy na celu zdobycia informacji o zarzucanych przewinieniach, tj.:
« jakimi cechami ma sie charakteryzowac radca prawny”,
 ,co Panig to obchodzi”,
+ ,apo co ma Pani postepowanie karne teraz w prokuraturze ...w komisariacie”,
« ,czy aplikant lub radca prawny ma szacunek dla os6b starszych (...) czy ma ceche koncyliacyjng”,
7)
formulowaniu ocen w stosunku do osoby obwinionej, tj.:
 ,Pani sie sama pograza, Pani J., Pani sie nie nadaje do zawodu”,
« ,to co Pani wypisuje, jedynie Panig pograza”
« ,Pani sie juz tego nie nauczy, bo Pani ma juz za duzo lat”,
 ,hie umie Pani zapanowa¢ nad emocjami”,
+ ,wysylajac zawiadomienia do r6znych urzedow Pani ten konflikt niejako generuje”,
« ,to co Pani pisze, to jest rynsztok”,
« ,Pani brakuje kultury po prostu”,

8)



wypowiadaniu zbednych komentarzy, tj.:
« ,mnie zastanawia, ze aplikant porywa sie na pisanie skargi na radce prawnego czy adwokata”,
+ ,tojest masakra”,
« ,uprzejme donosy robione przez aplikantke nie sa dobrze widziane”,

« ,w ogole dla mnie to jest okropne, ze sasiedzi w jakiej$ malej miejscowosci sa §wiadkami i potem opowiadaja o
tych rozwodach, o tych sasiadach opowiadaja, klapia tymi dziobami na prawo i lewo”,

+ ,pani powinna sie od tego odcia¢”, ,nie shuchaé, nie interesuje mnie to”,
 ,Panstwo O. nie beda wedlug swoich mnieman kierowaé¢ zachowaniami innych ludzi”,
+ ,mnie to nie interesuje, kto z kim, co robi, co kupuje, co ma w domu”,
« ,nie cierpie tej cechy Polakéw, tego pieniactwa”,
« ,nie cierpie takiej cechy Polakow, ktorzy chea za wszelka cene wszystkich pouczac”,
+ ,wiecej nie bedziemy stuchaé rodziny O., wystar...”,
9)
uniemozliwianiu obwinionej odpowiedzi na zadane pytania,
10)
prowadzeniu przestuchania w spos6b emocjonalny i konfrontacyjny,

tj., popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okresSlonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (Dz. U. 2016 r. poz. 233 ze zm.) w zw. Z art. 49 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (tekst jednolity przyjety
Uchwala Nr 8/ (...) z dn. 28.12.2010 1.).

Rzecznik Dyscyplinarny (...) w Z. wniosta w zwiazku z powyzszym o ukaranie obwinionego radcy prawnego karg
upomnienia oraz obciazenie obwinionego radcy prawnego kosztami postepowania dyscyplinarnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Obwiniona radca prawny B. W. w dniu 09.01.2013 r. wykonywala obowigzki Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej
Izby Radcow Prawnych we W. przestuchujac w charakterze obwinionej wéwczas aplikantke radcowska J. O. w sprawie
o sygn. akt RD 39/12 oraz w sprawie o sygn. akt RD 81/12. J. O. wystepuje w niniejszym postepowaniu w charakterze
pokrzywdzone;j.

Dowdd:

# protokol przestuchania pokrzywdzonej J. O. w charakterze obwinionej z dnia 09 stycznia 2013 r. (k. 153 kopii akt
podrecznych akt dyscyplinarnych RD 39/12);

# protokol przestuchania pokrzywdzonej J. O. w charakterze obwinionej z dnia 09 stycznia 2013 r. (k. 50 kopii akt
podrecznych akt dyscyplinarnych RD 81/12);

# protokot przeshuchania §wiadka J. O. z dnia 06 grudnia 2016 r. RD (...) (k. 164-166);



# protokot przestluchania obwinionej r. pr. B. W. z dnia 12 czerweca 2017 r. RD (...) (k. 472-476);

# nagranie z dyktafonu O. plik nr (...) (w aktach podrecznych OSD 47/17);

# protokoét rozprawy w dniu 27.11.2017 r. - zeznania obwinionej na rozprawie.

# protokoét rozprawy w dniu 27.11.2017 r. - wyjasnienia pokrzywdzonej J. O. na rozprawie

W trakcie przestuchania w dniu 09.01.2013 r. pokrzywdzonej J. O., jako 6wczesnej aplikantki radcowskiej, obwinionej
w sprawach o sygn. akt RD 39/12 ze skargi S. H. oraz o sygn. akt RD 81/12 ze skargi J. K., obwiniona radca prawny
B.W.:

1.

zadawala obwinionej aplikantce pytania, ktére nie mialy na celu zdobycia informacji o zarzucanych przewinieniach, tj.:

2.

sjakimi cechami ma sie charakteryzowaé radca prawny”,
,»,c0 Panig to obchodzi”,
»a po co ma Pani postepowanie karne teraz w prokuraturze ...w komisariacie”,

»czy aplikant lub radca prawny ma szacunek dla osob starszych (...) czy ma ceche koncyliacyjna”,

formulowata oceny w stosunku do obwinionej aplikantki radcowskiej J. O., tj.:

3.

« ,Pani sie sama pograza, Pani J., Pani sie nie nadaje do zawodu”,

»to co Pani wypisuje, jedynie Panig pograza”

,Pani sie juz tego nie nauczy, bo Pani ma juz za duzo lat”,

yhie umie Pani zapanowaé nad emocjami”,

~wWysylajac zawiadomienia do r6znych urzedéw Pani ten konflikt niejako generuje”,
,to co Pani pisze, to jest rynsztok”,

»Pani brakuje kultury po prostu”,

wypowiadala zbedne komentarze, tj.:

« ,mnie zastanawia, ze aplikant porywa sie na pisanie skargi na radce prawnego czy adwokata”,

,t0 jest masakra”,
~uprzejme donosy robione przez aplikantke nie sa dobrze widziane”,

»w ogoble dla mnie to jest okropne, ze sgsiedzi w jakiej§ malej miejscowosci sa Swiadkami i potem opowiadajg o
tych rozwodach, o tych sasiadach opowiadaja, klapia tymi dziobami na prawo i lewo”,

~pani powinna sie od tego odciaé¢”, ,nie stuchaé, nie interesuje mnie to”,



« ,Panstwo O. nie beda wedlug swoich mnieman kierowa¢ zachowaniami innych ludzi”,
« ,mnie to nie interesuje, kto z kim, co robi, co kupuje, co ma w domu”,
« hie cierpie tej cechy Polakow, tego pieniactwa”,
« hie cierpie takiej cechy Polakéw, ktorzy cheg za wszelka cene wszystkich pouczaé”,
+ ,wiecej nie bedziemy stuchaé rodziny O., wystar...”,
4.
uniemozliwiala obwinionej odpowiedzi na zadane pytania,
5.
prowadzila przestluchanie w spos6b emocjonalny i konfrontacyjny.
Swiadczy o tym rzeczywisty przebieg przestuchania z dnia 09.01.2013 r. utrwalony za pomoca dyktafonu.
Dowdd:
# nagranie z dyktafonu O. plik nr (...) (w aktach podrecznych OSD 47/17).

Wypowiadaniu nagranych sléw nie zaprzeczyla rdwniez obwiniona zaréwno w trakcie przestuchania w charakterze
obwinionego w dniu 12.06.2017 r. przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym (...) w Z., jak i w trakcie skladania wyjasnien
na rozprawie w dn. 27.11.2017 1.

Dowéd:
# protokoét przestuchania obwinionej r. pr. B. W. z dnia 12 czerwca 2017 r. RD (...) (k. 474);
# protokoét rozprawy w dniu 27.11.2017 1. - zeznania obwinionej na rozprawie.

W ograniczonym zakresie powyzszego faktycznego przebiegu przestuchan dowodza takze posrednio odpowiedzi
pokrzywdzonej przesluchiwanej w charakterze obwinionej ujete w pisemnym protokole przestuchania z dnia
09.01.2013 r. w sprawie pod sygn. akt RD 39/12, a to w zakresie zadanego pytania obwinionej aplikantce radcowskiej
J. O. w trakcie przestuchania ,jakimi cechami ma sie charakteryzowa¢ radca prawny”, przez zapis protokotu: , Tresé
wyjaénien. Na pytanie Rzecznika Dyscyplinarnego o cechy charakteryzujace radce prawnego, obwiniona odpowiada,
przede wszystkim prawdomdéwnosé, umiejetnoé¢ budowania wiezi z klientem, i wzbudzania zaufania tego klienta,
dobry stosunek do kolegdéw z samorzadu, shuzenie pomoca i rada, prawo$c¢, uczciwo$¢, dochowanie zasad moralnych
ietycznych.”

Dowdd:

# protokol przestuchania pokrzywdzonej J. O. w charakterze obwinionej z dnia 09 stycznia 2013 r. (k. 153 kopii akt
podrecznych akt dyscyplinarnych RD 39/12).

Nalezy przy tym stwierdzié¢, ze lakoniczny w stosunku do rzeczywistego przebiegu przestluchania dalszy zapis tego
protokolu nie dotyczy sprawy ze skargi S. H., umorzonej przez obwiniong B. W. cztery dni p6zZniej, a sprawy
skierowania przez przeshuchiwang aplikantke radcowska J. O. skargi na adwokat M. J., w ktorej to kwestii nie istniato
wowczas jeszcze postanowienie o przedstawieniu aplikantce zarzutow.

Dowdd:



# protokol przestuchania pokrzywdzonej J. O. w charakterze obwinionej z dnia 09 stycznia 2013 r. (k. 153 kopii akt
podrecznych akt dyscyplinarnych RD 39/12).

# protokoét przestuchania $wiadka J. O. z dnia 06 grudnia 2016 r. RD (...) (k. 165);
# protokot przestuchania obwinionej r. pr. B. W. z dnia 12 czerwca 2017 r. RD (...) (k. 474);

Podobnie posrednio potwierdza zarejestrowany dyktafonem rzeczywisty przebieg przestuchania w dniu 09.01.2013
r., pisemny protokdl przestluchania z tego samego dnia w sprawie pod sygn. RD 81/12 w zakresie zaprzeczen
przestluchiwanej wobec formutowanych wobec niej ocen o nieprzydatnosci do zawodu.

Dowdd:

# protokol przestuchania pokrzywdzonej J. O. w charakterze obwinionej z dnia 09 stycznia 2013 r. (k. 50 kopii akt
podrecznych akt dyscyplinarnych RD 81/12).

Przebieg przestuchania z dnia 09.01.2013 r. utrwalony na dyktafonie wskazuje, ze w miare upltywu czasu przerodzilo
sie ono w emocjonalng wymiane zdan pomiedzy obwiniona a przestluchiwana aplikantka radcowska o charakterze
konfrontacyjnym. Dochodzilo w konsekwencji do sytuacji, w ktoérej obwiniona uniemozliwiala aplikantce udzielenie
odpowiedzi na zadane pytania.

Dowdd:
# nagranie z dyktafonu O. plik nr (...) (w aktach podrecznych OSD 47/17).

Obwiniona radca prawny B. W. na rozprawie przed (...) we W.w dniu 27.11.2017 1. r. o§wiadczyla, ze zarzuty Rzecznika
Dyscyplinarnego w Z. zrozumiala, nie przyznala, ze postawione zarzuty mialyby stanowi¢ delikt dyscyplinarny, cho¢
nie przeczy, ze wypowiadala nagrane slowa, lecz ze wyjasnila w trakcie rozprawy dlaczego je wypowiadala.

Skladajac zeznania na rozprawie obwiniona wyjasnila zatem, ze kiedy przeciwko pokrzywdzonej J. O. wplynela
sprawa, rozmawiala z nig, jak starsza kolezanka i jako rzecznik dyscyplinarny przy jej przestuchaniu. Do skargi
dolaczona byla apelacja sporzadzona przez pokrzywdzona J. O., ktéra zawierala niedopuszczalne w ocenie obwinionej
sformulowania obrazajace sedziego, ktory wydal wyrok. Przeciwko pokrzywdzonej wplynely 4 skargi, ktére prowadzita
obwiniona. Oprocz tego byly jeszcze inne. W tych skargach byly sformulowane zarzuty o niestosownym zachowaniu,
np. o nagrywaniu i filmowaniu sgsiadéw oraz niewybrednym zwracaniu sie do nich.

Pokrzywdzona byla na pierwszym roku aplikacji i obwiniona nie chciala wprowadzaé atmosfery opresyjnej podczas
przestuchania. Pokrzywdzona plakala podczas przestuchania. Obwiniona préobowala ja uspokajac¢ i nakierowaé na
postepowanie godne radcy prawnego, ktorym sie jest 24 godziny na dobe. Przestuchanie 9 stycznia bylo kolejnym i
dlatego obwiniona wlaczyla dyktafon i tym samym sie pograzyla, aczkolwiek tak nie uwaza.

Obwiniona nie uwaza, ze jej postepowanie bylo sprzeczne z zasadami etyki zawodowe;j.
Obwiniona miala informacje, ze przeciwko pokrzywdzonej J. O. tocza sie kolejne postepowania ze skarg sgsiadow.

Pokrzywdzona, zdaniem obwinionej, zachowaniem swoim generowala dalsze konflikty, obwiniona chciata zapobiec
ich nasilaniu i czego$ pokrzywdzong nauczy¢.

W dalszych pismach, ktére sktadata pokrzywdzona, znajdowaly sie sformulowania wskazujace na jej nieprawidtowe
zachowanie.

Kiedy obwiniona pytala J. O. o sformulowania wskazujace na naruszenie wolnosci stowa, to nie odpowiadala wprost
na te pytania, tylko opowiadala o historiach mieszkancow P., ktére byly poza zainteresowaniem rzecznika.



Obwiniona radca prawny liczyla, ze J. O. wyciagnie wnioski z wecze$niejszych rozmow, ale podczas przestuchania 9
stycznia okazalo sie, ze tego nie bylo.

Pokrzywdzona miala pretensje, ze obwiniona wezwala ja na przestuchanie w czasie, gdy odbywaly sie kolokwia.

Obwiniona czesto uzywa sformulowania, ze co$ jest ,masakra” i nie uwaza, by to byt jaki$ delikt dyscyplinarny.
W trakcie przestuchania pokrzywdzona wypowiadala swoje sady w sposob nielicujacy z prowadzeniem spraw przez
aplikanta czy radce, dlatego obwiniona uzyla stowa ,masakra”.

Kiedy podczas przestuchania J. O. méwila o zawiadomieniach ztozonych wobec p. M., wtedy obwiniona radca prawny
powiedziala, ze uprzejme donosy nie licuja z powaga radcy prawnego i aplikanta. Obwiniona radca prawny uwaza, ze
wykonujemy zawdd, ktéry powinien zapobiegaé konfliktom, a nie prowadzi¢ do ich generowania. W zwiazku z tym
Pani O. powinna sie odciaé od sytuacji konfliktowych, co zdaniem obwinionej, mogla powiedziec¢.

Jako rzecznik obwiniona nigdy nie probowala stwarza¢ represyjnych sytuacji podczas przestuchania. Zdaje sobie
sprawe, ze takie przesluchanie jest ogromnym stresem dla przestuchiwanego.

By¢ moze sposéb przeshuchania odbiegal od sposobdw, jakie stosuje policja czy prokuratura, ale jesteSmy w takiej
sytuacji, ze mamy do czynienia z kolegami po fachu.

Obwinionej bylo zal pokrzywdzonej, ze zaczynajac aplikacje, startuje z postepowaniami dyscyplinarnymi.

Jest przeciwna formalistycznym zachowaniom podczas przestuchani. Obwiniona sama przezyla takie przestuchanie
przed prokuratura z zawiadomienia zlozonego przez pokrzywdzona J. O..

By¢ moze obwiniona mogta przerwa¢ wypowiedz pokrzywdzonej, gdyz odpowiadala ona na pytania obwinionej bardzo
szeroko i niekonkretnie, a oczekiwala zwiezlych wypowiedzi.

Emocje podczas przestuchania byly po obu stronach.

Obwiniona dazyla, by uswiadomié¢ pokrzywdzonej, ze radcy prawnemu wolno mniej niz zwyklemu obywatelowi.
Chodzilo o zachowanie wobec 0s6b trzecich, wobec ktérych pokrzywdzona ma pretensje i ktérym stawia zarzuty.

Obwiniona nie neguje, ze mogla to powiedzie¢, skoro zostalo to nagrane, ale nie miala zamiaru wprowadzac
represyjnej atmosfery. W mniej formalnej rozmowie mozna uzyskac wiecej niz w formalnym przestuchaniu.

Pokrzywdzona tez reagowala emocjonalnie, czesto plakala i obwiniona myslala, ze gdy przekaze jej te informacje,
to jako$ sie zreflektuje. Obwiniona nie pamieta, czy pokrzywdzona plakala 9 stycznia. Ale jak méwila o swoich
pretensjach do sasiadow, byla bardzo zapalczywa.

Obwiniona wniosla o uniewinnienie.
Dowéd:
# protokol z rozprawy w dniu 27.11.2017 1. - zeznania i glos koficowy obwinionej na rozprawie.

Obronca obwinionej po udzieleniu jej glosu o$wiadczyla, iz podstawowym zZrodlem oceny prawidlowosci przebiegu
przestuchania jest pisemny protokoél, a ten nie zawiera zadnych sformulowan dyskredytujacych pokrzywdzong i
wskazujacych na nieprawidlowy przebieg przestluchania. Jednoczesnie podniosta, ze w aktualnym stanie prawnym,
tj. po zmianie art. 49 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, na dzien orzekania czyn przypisywany obwinionej nie stanowi
deliktu dyscyplinarnego.

Dowdd:



# protokot z rozprawy w dniu 27.11. 2017 1. - glos koncowy obroncy obwinionej na rozprawie.

Rzecznik Dyscyplinarny w ramach repliki odnoszac sie do zarzutu formalnego obroncy, ze czyn obwinionej nie stanowi
obecnie deliktu dyscyplinarnego, oswiadczyla, iz na mocy Uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcow Prawnych z dnia 28 listopada 2014 r. zgodnie z § 2 do zdarzen majacych miejsce przed dniem wejsScia w zycie
tej uchwaly maja zastosowanie przepisy dotychczasowe.

Dowdd:

# protokdl z rozprawy w dniu 27.11. 2017 r. - replika Rzecznika Dyscyplinarnego na rozprawie na zarzut formalny
obroncy obwinionej zgloszony na rozprawie.

Pokrzywdzona J. O. podtrzymujac wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego wniosla o orzeczenie wobec obwinionej kary
nagany, ewentualnie kary pienieznej oraz zakaz sprawowania patronatu do lat 3.

Dodala przy tym, ze przestuchanie z dnia 9 stycznia bylo najmniej dotkliwe i nie tak upokarzajace, jak wcze$niejsze
przestuchania. Ponadto w zadnym z pism pokrzywdzona nie uzyla sformulowan obrazajacych sedziego i zaden sedzia
nie zlozyl na nia skargi. Wszystkie 5 postepowan dyscyplinarnych przeciwko niej prowadzita wylgcznie obwiniona,
zaden inny rzecznik dyscyplinarny. Wszystkie czynnoSci postepowania dyscyplinarnego byly nagrywane, aczkolwiek
pokrzywdzona nie wie co sie stalo z pozostalymi nagraniami. Zdaniem pokrzywdzonej obwiniona namowila jej
sasiadki do zlozenia zawiadomienia do prokuratury o uporczywe nekanie. Wbrew zapewnieniom obwinionej byta
tez ona zywo zainteresowana zyciem P.. Osoby, ktore zlozyly na pokrzywdzona skargi do tej pory wspoélpracuja z
obwiniong i daza do orzeczenia zakazu wykonywania zawodu wobec pokrzywdzone;j.

Dowdd:

# wyjasénienia i glos konicowy pokrzywdzonej J. O. na rozprawie w dniu 27.11.2017 1.

Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyl:

Wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Z. zastuguje na uwzglednienie.

Uznajac radce prawnego B. W. winng zarzucanego jej czynu wykonywania w dniu 09.01.2013 r. obowigzkéw Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radco6w Prawnych we W. nierzetelnie i bez zachowania najwyzszej starannoéci, gdyz
przeshuchiwata w tym dniu w charakterze obwinionej aplikantke radcowska J. O. w sprawie o sygn. akt RD 39/12 oraz
w sprawie o sygn. akt RD 81/12 w nieprawidlowy sposo6b, co polegalo na:

1)
zadawaniu pytan obwinionej, ktére nie mialy na celu zdobycia informacji o zarzucanych przewinieniach, tj.:
+ jakimi cechami ma sie charakteryzowac radca prawny”,
+ ,co Pania to obchodzi”,
+ ,apo co ma Pani postepowanie karne teraz w prokuraturze ...w komisariacie”,
+ ,czy aplikant lub radca prawny ma szacunek dla oso6b starszych (...) czy ma ceche koncyliacyjna”,
2)
formulowaniu ocen w stosunku do osoby obwinionej, tj.:

« ,Pani sie sama pograza, Pani J., Pani sie nie nadaje do zawodu”,



+ ,to co Pani wypisuje, jedynie Panig pograza”
« ,Pani sie juz tego nie nauczy, bo Pani ma juz za duzo lat”,
+ ,hie umie Pani zapanowa¢ nad emocjami”,
+ ,wysylajac zawiadomienia do r6znych urzedéw Pani ten konflikt niejako generuje”,
+ ,to co Pani pisze, to jest rynsztok”,
« ,Pani brakuje kultury po prostu”,
3)
wypowiadaniu zbednych komentarzy, j.:
« ,mnie zastanawia, ze aplikant porywa sie na pisanie skargi na radce prawnego czy adwokata”,
+ ,tojest masakra”,
« ,uprzejme donosy robione przez aplikantke nie sa dobrze widziane”,

« ,w ogole dla mnie to jest okropne, ze sasiedzi w jakiej$ malej miejscowosci sa §wiadkami i potem opowiadaja o
tych rozwodach, o tych sasiadach opowiadaja, klapia tymi dziobami na prawo i lewo”,

+ ,pani powinna sie od tego odcia¢”, ,nie shuchaé, nie interesuje mnie to”,
 ,Panstwo O. nie beda wedlug swoich mnieman kierowaé¢ zachowaniami innych ludzi”,
+ ,mnie to nie interesuje, kto z kim, co robi, co kupuje, co ma w domu”,
« ,nie cierpie tej cechy Polakéw, tego pieniactwa”,
« ,nie cierpie takiej cechy Polakow, ktorzy chea za wszelka cene wszystkich pouczac”,
+ ,wiecej nie bedziemy stuchaé rodziny O., wystar...”,
4)
uniemozliwianiu obwinionej odpowiedzi na zadane pytania,
5)
prowadzeniu przestuchania w spos6b emocjonalny i konfrontacyjny,

tj., popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (t.j. Dz. U. z2017r. poz. 1870) w zw. z art. 49 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ogloszonym
uchwalg nr 8/ (...) Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. i na podstawie art. 65 ust.
1 pkt 1 ustawy o radcach prawnych wymierzajgc obwinionej kare upomnienia za ten czyn,

Okregowy Sad Dyscyplinarny stwierdzil, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe co do nieprawidlowego
przebiegu przestuchania nie nasuwa zadnych watpliwosSci a tym samym czyn ten wyczerpuje znamiona popelnienia
przez obwiniona przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (t. j. Dz. U. 2017 r. poz. 1870) w zw. z art. 49 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (tekst jednolity
przyjety Uchwala Nr 8/ (...) z dn. 28.12.2010 r.) polegajacego na postepowaniu obwinionej sprzecznym z zasadami
etyki zawodowej radcy prawnego przez wykonywanie przez obwiniona obowiazkéw wynikajacych z funkcji rzecznika



dyscyplinarnego nierzetelnie i bez zachowania najwyzszej starannoéci, gdyz przestuchiwala w charakterze obwinionej
aplikantke radcowska J. O. w sprawie o sygn. akt RD 39/12 oraz w sprawie o sygn. akt RD 81/12 w nieprawidlowy
sposob.

Postepowanie w niniejszej sprawie wykazalo, ze przebieg przestuchania w dniu 09.01.2013 r. odbiegal od regul, wedlug
ktorych powinien by¢ przeprowadzony dowdd z przestuchania obwinionego.

Rzecznik dyscyplinarny wykonuje zadania przewidziane w ustawie o radcach prawnych, a w sprawach

nieuregulowanych w ustawie na mocy odeslania z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych stosuje odpowiednio
przepisy Kodeksu postepowania karnego. To ostatnie ma o tyle znaczenie w postepowaniu dyscyplinarnym w
zakresie czynnoéci rzecznika dyscyplinarnego, iz dopiero na podstawie odestania do Kpk stwierdzamy zasadniczy
cel dochodzenia w postepowaniu dyscyplinarnym, ktérym jest zdobycie jak najwiekszej iloéci informacji o
przewinieniu dyscyplinarnym i ustalenie czy zachodza wystarczajace podstawy do wniesienia wniosku o ukaranie
lub innego zakonczenia postepowania dyscyplinarnego /rozdzial 36a. Kpk - Dochodzenie/, przy tym przestuchanie
radcy prawnego lub aplikanta radcowskiego w charakterze obwinionego nastepuje po wydaniu postanowienia o
przedstawieniu mu zarzutéw /art. 68 ust. 3. ustawy o radcach prawnych/.

Rzecznik dyscyplinarny honorujacy powyzsze zasady dochodzenia wykonuje w ten sposoéb obowigzki wynikajace ze
swojej funkcji rzetelnie i z najwyzsza starannoscia.

Rzetelny i wedlug kryterium najwyzszej staranno$ci przebieg przesluchania ma takze umozliwi¢ osobie
przeshuchiwanej swobodne wypowiedzenie sie w granicach okre§lonych celem danej czynnosci, a wiec zdobycie jak
najwiekszej iloéci informacji o przewinieniu dyscyplinarnym i dokonaniu w odniesieniu do wynikéw przestuchania
stosownych ustalen, w trakcie za$ przestuchania moga by¢ zadawane pytania zmierzajace do uzupekienia, wyjasnienia
lub kontroli wypowiedzi /odpowiednio stosowany w postepowaniu dyscyplinarnym art. 171 § 1 Kpk/.

Tymczasem pytania zadawane obwinionej wskazane w orzeczeniu w pkt 1 nie mialy na celu zdobycia informacji
o zarzucanych przewinieniach. Byly to pytania ad personam przestuchiwanej w charakterze obwinionej wowczas
aplikant radcowskiej, ktore nie odnosza sie do jakiegokolwiek z postawionych jej zarzutow.

Nalezy je w tej sytuacji zaliczy¢ do kategorii pytan nieistotnych lub niestosownych i nie powinny one mie¢ miejsca
w trakcie przestuchania.

Te pierwsze nie majg zadnej warto$ci dowodowej, a jedynie moga mie¢ charakter uciazliwy dla przestuchiwanego i
niepotrzebnie przedtuzaé czynnosé. Te drugie moga wywola¢ negatywna postawe przestuchiwanego wobec organu
procesowego, a nawet maja na celu ponizenie osoby przestuchiwanej, jej skompromitowanie czy tez sa zwyczajnie dla
niej obrazliwe. /tak komentarz do art. 171 KPK w: Swiecki Dariusz (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Tom I, wyd. III, Opublikowano: WKP 2017, za: program Lex/.

Nie sposob nie zauwazyé¢, iz wyrdznione w sentencji orzeczenia pytania zadane przez obwiniong rzecznik
dyscyplinarng podczas przestuchania woéwczas obwinionej aplikant radcowskiej J. O. posiadaly charakter pytan
nieistotnych lub niestosownych. Co do nieistotno$ci zadanych pytan nie ma watpliwoéci, ze nie odnosily sie do
przedstawionych aplikant radcowskiej zarzutéw, a wiec nie posiadaly wartoSci dowodowej, z drugiej strony mialy
dla niej charakter ucigzliwy, na co pokrzywdzona J. O. skarzyla sie w toku postepowania, zeznajac o dotkliwosci
przestuchan. Zdaniem (...) we W., majac na uwadze zgromadzony material dowodowy w sprawie, pytania te
wywolywaly negatywna postawe przestluchiwanej aplikant radcowskiej wobec organu. Pytania te niewatpliwie
przedluzaly niepotrzebnie czynno$¢ przestuchania, a wobec przestuchiwania aplikantki radcowskiej J. O. w sprawie
RD 39/12 w zwiazku z jej skarga na adwokat M. J., w ktorej to kwestii nie istnialo wowczas jeszcze postanowienie o
przedstawieniu aplikantce zarzutéw, zadawane pytania w ogoéle lezaly poza ta czynnoécia.



Pytania zadane w czasie przestuchania znamionujg zatem prowadzenie przestluchania przez obwiniona nierzetelnie i
bez wykazania najwyzszej staranno$ci w wykonaniu obowigzku wynikajacego z funkgcji rzecznika, a zatem sprzecznie
z zasadami etyki radcowskiej z art. 49 ust. 2 (...) powolanego w orzeczeniu.

Rowniez oceny formulowane w trakcie przestuchania w stosunku do wéwczas obwinionej, aplikantki radcowskiej J. O.,
przez obwiniona radce prawnego B. W., jak w punkcie 2 orzeczenia, sa charakteru niewatpliwie nieistotnego wedlug
powyzszych kryteriow odnoszonych do pytan, bez wartosci dowodowej, uciazliwe dla przestuchiwanej i niepotrzebnie
przedluzaja czynno$c przestuchania. Oceny te sa réwniez niestosowne i mimo, ze nie ma potrzeby ich przytaczaé
powtdrnie, gdyz sa wyliczone w sentencji orzeczenia, to niemniej istotnie zwracaja uwage takie, jak ,,...Pani sie nie
nadaje do zawodu”, ,to co Pani pisze, to jest rynsztok”, ,Pani brakuje kultury po prostu” i w ocenie Sadu maja charakter
ponizenia osoby przestuchiwanej, czy tez sa zwyczajnie dla niej obrazliwe.

Majac na uwadze podstawowy cel przestuchania, obwiniona powinna byla powstrzymac sie od formulowania tego
rodzaju ocen, gdyz nie zmierzaja one do uzupelnienia, wyjasnienia czy kontroli wypowiedzi, czym, niezaleznie
od ich niestosowno$ci, powoduja one prowadzenie przestuchania przez obwiniona nierzetelnie i bez wykazania
najwyzszej staranno$ci w wykonaniu obowigzku wynikajacego z funkcji rzecznika, a zatem sprzecznie z zasadami etyki
radcowskiej z art. 49 ust. 2 (...) powolanego w orzeczeniu.

Wypowiadanie zbednych komentarzy, jak w punkcie 3 orzeczenia, tworzy nie tylko kategorie uciazliwosci dla
przesluchiwanej, kategorie nieistotnych wypowiedzi, niepotrzebnie przedluzajacych czynno$¢ przestuchania ale
rowniez dotyka przestuchiwana wywolujac stres i negatywna postawe przestuchiwanej wobec przestuchujace;.
Uzywanie sformulowania, ze co$ jest ,masakra” ma, zdaniem Sadu, wbrew wyjasnieniom obwinionej, charakter
niestosowny, oznacza co$ nad wyraz okropnego i nie powinno mie¢ miejsca w trakcie przestluchania. Niezaleznie
od negatywnej oceny wypowiedzi pokrzywdzonej przez obwiniong, gdyz oceny nie mogg mie¢ miejsca w trakcie
przestuchania, niezaleznie od odbioru wypowiedzi.

Tym samym zbedne komentarze charakteryzuja prowadzenie przesluchania przez obwiniona nierzetelnie i bez
wykazania najwyzszej staranno$ci w wykonaniu obowigzku wynikajacego z funkecji rzecznika, a zatem sprzecznie z
zasadami etyki radcowskiej z art. 49 ust. 2 (...) powolanego w orzeczeniu.

Nalezy tez zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Rzecznika Dyscyplinarnego (...) w Z., ze obwiniona jako radca prawny
peliacy funkcje Rzecznika Dyscyplinarnego powinna w trakcie przestuchan zachowywaé sie w sposéb opanowany i

powsciagliwy.

Przebieg przestuchania z dnia 09.01.2013 r. wskazuje natomiast wyraznie, ze w miare uplywu czasu przerodzilo sie
ono w emocjonalng o charakterze konfrontacyjnym wymiane zdan pomiedzy obwinionga a przestuchiwana aplikantka
radcowska. W jego trakcie dochodzilo w konsekwencji do sytuacji, w ktorej obwiniona uniemozliwiala aplikantce
udzielenie odpowiedzi na zadane pytania.

Takiego sposobu prowadzenia przesluchania nie usprawiedliwia wyjasnienie obwinionej, iz emocje podczas
przeshuchania byly po obu stronach, czy ze obwiniona dazyla, by u§wiadomié¢ pokrzywdzonej, ze radcy prawnemu
wolno mniej niz zwyklemu obywatelowi. Chodzilo o zachowanie wobec 0s6b trzecich, wobec ktoérych pokrzywdzona
ma pretensje i ktérym stawia zarzuty, lub, ze w mniej formalnej rozmowie mozna uzyska¢ wiecej niz w formalnym
przeshuchaniu i ze obwiniona nie miala zamiaru wprowadza¢ represyjnej atmosfery.

Obwiniona Rzecznik Dyscyplinarny winna jednak zagwarantowaé swobode wypowiedzi przestuchiwanej, to jest stan,
w ktorym przestuchiwany zachowuje pelna nieskrepowang mozliwo$¢ formulowania treéci przekazywanych organom
procesowym dokonujacym czynnosci (zob. wyrok SA we Wroclawiu z 11.04.2012 r., IT Aka 91/12, LEX nr 11628509).
Jezeli pokrzywdzona tez reagowala emocjonalnie, czesto plakala i jak méwila o swoich pretensjach do sasiadow,
byla bardzo zapalczywa, to ten stan psychofizyczny obwiniona winna byla uwzgledni¢ przez umiejetne prowadzenie
dochodzenia na etapie przestuchania z uwzglednieniem tego uwarunkowania, gdyz stres zawsze jest silniejszy po



stronie przestuchiwanego niz przestuchujacego, zwlaszcza z pewnym juz do$wiadczeniem w sprawowaniu funkcji
Rzecznika Dyscyplinarnego.

Na tym m.in. polega wypelnianie obowiazkéw wynikajacych z funkcji Rzecznika w sposob rzetelny i z najwyzsza
starannoS$cia wymagang zgodnie z zasadami etyki radcowskiej z art. 49 ust. 2 (...) powolanego w orzeczeniu, w
przeciwnym wypadku, z jakim mamy do czynienia w sytuacjach zachowan okres§lonych w punktach 5 i 6 sentencji
orzeczenia, dochodzi do zachowania sprzecznego z tymi zasadami.

Whbrew twierdzeniom obwinionej radcy prawnego B. W., Sad nie dopatrzy! sie w jej zachowaniu w ramach przestuchan
pokrzywdzonej aplikantki radcowskiej J. O. elementow kolezenskosSci wobec niej, gdyz zebrany w sprawie material
dowodowy nie przeklada sie na realny charakter takiej intencji obwinionej, czemu Sad dal wyraz w ocenie zachowania
obwinionej, jako sprzecznego z zasadami etyki radcowskiej.

Swoiscie edukacyjny charakter przestuchania podnoszony przez obwiniona nie usprawiedliwia uzytych w trakcie
przeshuchania przez obwiniong sformutowan, o ostrym, czy nawet obrazliwym charakterze, tak zreszta, jak przede
wszystkim, w ocenie Sadu nie ma podstaw do takiego prowadzenia przestluchania w §wietle ani przepisé6w prawa ani
zasad etyki radcowskiej

Nie da sie w kazdym razie dostrzec elementéw zyczliwo$ci, czy empatii obwinionej w stosunku do przestuchiwane;j
aplikant radcowskiej J. O., o ktorej zglasza podczas procesu obwiniona, aczkolwiek moglyby one mie¢ miejsce majac na
uwadze swoisty stosunek nadrzednosci i podporzadkowania pomiedzy organem a aplikantem w trakcie przestuchania,
niewatpliwie rodzacy stres po stronie przestuchiwanego, co obwiniona potwierdza.

Os$wiadczenie obroficy obwinionej, iz podstawowym zrédlem oceny prawidlowoSci przebiegu przeshuchania jest
pisemny protokol, a ten nie zawiera zadnych sformulowan dyskredytujacych pokrzywdzona i wskazujacych na
nieprawidlowy przebieg przestuchania nalezy co do przeprowadzonego postepowania dowodowego uznaé za
chybione.

W mysl art. 147 § 1 KPK przebieg czynno$ci protokolowanych moze byé¢ utrwalony za pomoca urzadzenia
rejestrujacego dzwiek, co uzasadnia zaliczenie w poczet dowodéw nagrania z dyktafonu O. plik nr (...) (w aktach
podrecznych OSD 47/17). Protokdl pisemny moze mie¢ wtedy ograniczony charakter (art. 147 § 3 KPK), co upowaznia
do przyjecia pelnej warto$ci dowodowej nagrania z dyktafonu O..

Wiarygodnoé¢ nagrania potwierdza sama obwiniona, ktoéra, jak zeznala na rozprawie, sama wilgczyla dyktafon i
tym samym sie pograzyla, nie zaprzeczyla, ze wypowiadala nagrane slowa, natomiast w $wietle zlozonych przez nia
wyjadnien uwaza, ze jej postepowanie nie bylo sprzeczne z zasadami etyki zawodowej, ktora to sprzeczno$c¢ jednakze
zostala powyzej w uzasadnieniu wyroku wykazana.

Co do zarzutu formalnego obroncy obwinionej, ze w aktualnym stanie prawnym, tj. po zmianie art. 49 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, na dzien orzekania czyn przypisywany obwinionej nie stanowi deliktu dyscyplinarnego, (...) we W.
uznat ten zarzut za bezpodstawny i orzekl na podstawie powolanego w sentencji orzeczenia przepisu art. 49 ust. 2
(...) obowigzujacego w brzmieniu Uchwaly nr 8/ (...) Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia
2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, gdyz na mocy § 2 Uchwaly Nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, ktéra weszla w zycie z dniem 1 lipca 2015 r., przepisy (...) z 2010 r. maja zastosowanie do zdarzen majacych
miejsce przed dniem wejscia w zycie uchwaly z 2014 r., a zatem i w czasie popelnienia przez obwiniona przewinienia
dyscyplinarnego, to jest w dniu 9 stycznia 2013 r.

Konkludujac zatem, nalezy stwierdzi¢, ze zadawane przez obwiniong w trakcie przestuchania pokrzywdzonej w dniu
9 stycznia 2013 r. pytania, ktére nie mialy na celu zdobycia informacji o zarzucanych przewinieniach, formulowane
przez nig oceny w stosunku do osoby obwinionej aplikant radcowskiej J. O. i wypowiadane zbedne komentarze, a takze
uniemozliwianie obwinionej odpowiedzi na zadane pytania oraz prowadzenie przestuchania w sposéb emocjonalny



i konfrontacyjny, daja w oparciu o material dowodowy zebrany w sprawie kompleksowy obraz nieprawidlowego
przeprowadzenia przez obwiniong przestuchania w tym dniu pokrzywdzonej wéwczas aplikantki radcowskiej J. O., co
stwarza wystarczajgce przestanki uznania prowadzenia przeshuchania przez obwiniona nierzetelnie i bez wykazania
najwyzszej staranno$ci w wykonaniu obowiazku wynikajacego z jej funkcji rzecznika, a zatem sprzecznie z zasadami
etyki radcowskiej z art. 49 ust. 2 (...) powolanego w orzeczeniu, ktory nakazuje radcy prawnemu wypelnia¢ obowigzki
wynikajace z powierzonej mu funkcji w organach samorzadu zawodowego rzetelnie i z najwyzsza starannoscig.

Okregowy Sad Dyscyplinarny uznal zatem wobec powyzszego obwiniong radce prawnego B. W. winng zarzucanego
jej czynu wykonywania w dniu 09.01.2013 r. obowiazkdéw Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych we W. nierzetelnie i bez zachowania najwyzszej staranno$ci, gdyz przestuchiwata w tym dniu w charakterze
obwinionej aplikantke radcowska J. O. w sprawie o sygn. akt RD 39/12 oraz w sprawie o sygn. akt RD 81/12
w nieprawidlowy sposob, opisany szczegélowo przez wypunktowanie w sentencji wyroku, a co wykazano w toku
postepowania sadowego, tym samym czynu wypelniajacego znamiona popelnienia przewinienia dyscyplinarnego
przewidzianego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1870) w
zw. z art. 49 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ogloszonym uchwala nr 8/ (...) Prezydium Krajowej
Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r., za co Okregowy Sad Dyscyplinarny wymierzyl obwinionej, jako
wspoétmierna, przewidziang na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy o radcach prawnych, kare upomnienia.

Wymierzajac kare dyscyplinarng upomnienia za popelnione przez obwiniong przewinienie dyscyplinarne Okregowy
Sad Dyscyplinarny mial na uwadze ponizsze okolicznosci:

1.

Uksztaltowany w toku postepowania wiarygodny material dowodowy, ktoéry bezsprzecznie dowodzi popehienia przez
obwiniong przewinienia dyscyplinarnego, nadto popelionego przez osobe funkcyjng w samorzadzie, od ktérej stopien
wymagania przestrzegania zasad etyki jest najwyzszy, a co wyraza m.in. zapis art. 49 ust. 2 0 wymaganiu najwyzszej
staranno$ci w wypelnianiu obowiazkéw wynikajacych z powierzonej funkcji, ktérych to wymagan obwiniona nie
dotrzymala.

2.

Nadto (...) wziagl pod uwage szeroka game udowodnionych obwinionej poszczeg6lnych nieodpowiednich zachowan,
majac na uwadze opisane w punktach w sentencji wyroku nieprawidtowos$ci co do nierzetelnego i bez dotrzymania
najwyzszej starannosSci sposobu wypekiania obowigzku rzecznika podczas przestuchania w ramach popelnionego
przewinienia dyscyplinarnego.

3.

Nie ostaje sie w tej sytuacji wniosek obwinionej radcy prawnej B. W. o uniewinnienie, gdyz wyja$nienia
zlozone przez nia i przez jej obronce w toku rozprawy okazaly sie niezasadne i sprzeczne z zebranym w
postepowaniu materialem dowodowym. Nie usprawiedliwia w kazdym razie w Zzadnym stopniu obwinionej watek
jej zeznan o kilku postepowaniach dyscyplinarnych prowadzonych wczeéniej wobec pokrzywdzonej, gdyz nie sa
one przedmiotem niniejszego postepowania dyscyplinarnego i nie zmieniaja negatywnego wydzwieku sposobu
przesluchania pokrzywdzonej przez obwiniona 9 stycznia 2013 r.

4.

Wnioskowane przez pokrzywdzona J. O. orzeczenie wobec obwinionej kary nagany, ewentualnie kary pienieznej oraz
zakaz sprawowania patronatu do lat 3 nie ma zdaniem (...) uzasadnienia, gdyz samo upomnienie wystarczajaco
sankcjonuje lamiace zasady etyki radcowskiej postepowanie obwinionej radcy prawnej B. W. w trakcie przestuchania
w dniu 9 stycznia 2013 r. Sad podziela w tej mierze wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego (...) w Z. o wymierzenie
obwinionej kary upomnienia. Nalezy przy tym doda¢, ze zdaniem pokrzywdzonej przestuchanie z dnia 9 stycznia



bylo najmniej dotkliwe i nie tak upokarzajace, jak wcze$niejsze przestuchania. (...) nie zajmowal sie natomiast
weze$niejszymi przeshuchaniami wobec braku wniosku w tej mierze Rzecznika Dyscyplinarnego w niniejszej sprawie.
Z tego tez powodu poza przedmiotem rozpoznania przez (...) pozostaja takze inne zarzuty podniesione przez
pokrzywdzona na rozprawie, tyczace wspolpracy obwinionej z sasiadami pokrzywdzonej w ich dzialaniach przeciwko
pokrzywdzone;j.

Obwiniona w zwigzku z jej ukaraniem ponosi zryczaltowane koszty niniejszego postepowania dyscyplinarnego na

podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1870), ktérymi
zostala obcigzona w kwocie 1300,00 zl /slownie: tysiac trzysta zlotych/ na rzecz Okregowej Izby Radcéw Prawnych
we W..

Od niniejszego orzeczenia stluzy prawo wniesienia odwolania do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w W. za
posérednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego we W. w terminie 14 dni od otrzymania orzeczenia z
uzasadnieniem.



