OSD 64/17
POSTANOWIENIE
OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH WE (...)
z dnia 10 stycznia 2018 roku
w przedmiocie
zazalenia na odmowe wszczecia dochodzenia
Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych
we W. w skladzie:
Przewodniczqcy: r.pr. M. S.
Sedziowie: r. pr. D. M. (sprawozdawca)
r.pr.dJ.G.
Protokolant: r.pr. K. C.

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym sprawy mozliwoéci popelnienia przewinienia dyscyplinarnego przez radce
prawnego A. T. poprzez dochodzenie w imieniu (...) sp. z 0.0. zsiedzibg w W. jednej wierzytelno$ci w dwoch odrebnych
postepowaniach sadowych zgloszonej przez spolke (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W.

na skutek zazalenia spoiki (...) Spotka Akceyjna z siedziba w W. na postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych we W. A. G. z dnia 7 listopada 2017 roku, sygn. akt RD 117/17, 0 odmowie wszczecia
dochodzenia w sprawie

postanawia

na podstawie art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1870) w zw. z art.
437 § 1 kpk, utrzymaé¢ w mocy w calo$ci postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcoéw
Prawnych we W. A. G. z dnia 7 listopada 2017 roku, sygn. akt RD 117/17, 0 odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie

2.

na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (t. j. Dz. U. z 2017 1., poz. 1870) kosztami
postepowania dyscyplinarnego w niniejszym postepowaniu zazaleniowym w kwocie 907,80 zl obciazy¢ Okregowa Izbe
Radcéw Prawnych we W..

Sygn. akt OSD 64/17

Uzasadnienie

W dniu 2 pazdziernika 2017 r. do Biura Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych we W. wplynat
wniosek (...) Sportowe S.A. z siedziba w W. o wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec radcy prawnego A. T..
Przedmiotem wniosku byl zarzut zawinionego naruszenia przez radce prawnego A. T. zasad wykonywania zawodu



radcy prawnego, okre§lonych w art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego oraz art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 . o
radcach prawnych poprzez popehienie czynu polegajacego na dochodzeniu w imieniu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.
jednej wierzytelno$ci w dwoch odrebnych postepowaniach sgdowych (k.1-54).

Postanowieniem z dnia 7 listopada 2017 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych

we W. na podstawie 305 § 1k.p.k., art. 325a §2 k.p.k. art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych
odmowilt wszezecia dochodzenia w sprawie (k.55-56).

Na powyzsze postanowienie spolka (...) S.A. z siedziba w W. wniosla zazalenie. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucila

naruszenie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych oraz art. 167 k.p.k. w zw. z art.67" ust.
2 ustawy o radcach prawnych (k.58-64)

Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wskazuje, ze decyzja o odmowie
wszcezecia dochodzenia byla zasadna, a przeprowadzone czynno$ci przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego
nie wymagaja uzupelnienia. Tym samym Sad postanowil utrzyma¢ w mocy postanowienie Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego z dnia 7 listopada 2017 r.

Z dokumentéw zalaczonych do wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec radcy prawnego A. T.
jednoznacznie wynika, ze w postepowaniach prowadzonych przed Sagdem Okregowym w Warszawie oraz Sadem
Okregowym w Legnicy zachodzita solidarna odpowiedzialno$¢ wierzycieli.

Zgodnie z art. 647" §1 k.c., inwestor odpowiada solidarnie z wykonawca (generalnym wykonawcg) za zaplate
wynagrodzenia naleznego podwykonawcy z tytulu wykonanych przez niego rob6t budowlanych, ktorych szczegotowy
przedmiot zostal zgloszony inwestorowi przez wykonawce lub podwykonawce przed przystapieniem do wykonywania
tych robot, chyba ze w ciagu trzydziestu dni od dnia doreczenia inwestorowi zgloszenia inwestor zlozyt podwykonawcy
i wykonawcy sprzeciw wobec wykonywania tych robét przez podwykonawce. Powyzsze oznacza powstanie solidarnej
odpowiedzialnoéci inwestora (czyli w przedmiotowej sprawie: Gminy M. S.) oraz generalnego wykonawey (1j.
Zawiadamiajacej) w okreSlonym przez powyzszy przepis zakresie, z zaznaczeniem, ze odpowiedzialno$é¢ ta jest

bezwzglednie wigzaca (jako przepis ius cogens) — zgodnie z treécig art. 647" §6 k.c.

Kodeks cywilny jednocze$nie wskazuje skutki prawne, wigzace sie z instytucja solidarnej odpowiedzialnos$ci dtuznikow
(w tym przypadku inwestora i generalnego wykonawcy, co do §wiadczenia pienieznego na rzecz podwykonawcy).
Zgodnie z art. 366 § 1 k.c., kilku dluznikow moze by¢ zobowigzanych w ten sposob, ze wierzyciel moze zadaé calosci
lub czesdci $wiadczenia od wszystkich dluznikoéw lacznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna, a zaspokojenie
wierzyciela przez ktoregokolwiek z dtuznikéw zwalnia pozostatych (solidarno$¢ dluznikéw). Dodatkowo, zgodnie z
paragrafem 2 art. 366 k.c. az do zupelnego zaspokojenia wierzyciela wszyscy dtuznicy solidarni pozostaja zobowiazani.

(...) sp. z 0.0. uprawniona byla, zatem do dochodzenia zaplaty zaréwno od Zawiadamiajacej, jak i od Gminy M. S..
Stanowisko takie jest ugruntowane zaréwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie ( vide: M. Sychowicza ,,Kodeks cywilny.
Komentarz. Ksiega trzecia. Zobowigzania pod red. J. Gudowskiego”, LexisNexis 2013; wyrok SN z 5 listopada 1966 r.,
ITI CR 387/66, LexisNexis nr 319281, OSNCP 1967, nr 7-8, poz. 133, zomdéwieniem E. Wengerka, NP 1968, nr 4, s. 621).

Sad Okregowy w Legnicy rowniez nie dostrzegl naruszenia przepiséw prawa cywilnego, wskazujac wprost w orzeczeniu
dotyczacym roszczenia podwykonawcy wzgledem inwestora na powodztwo wzajemne wytoczone przez tego samego
podwykonawce generalnemu wykonawcy i nie znajdujgc ujemnych przestanek procesowych w wydaniu wyroku
zasadzajacego.

Reasumujgc w ocenie Sadu Dyscyplinarnego radca prawny A. T. dzialala w ramach obowigzujacych przepiséw
prawa cywilnego, wykorzystujac instytucje odpowiedzialno$ci solidarnej dla ochrony interesu prawnego swojego
mocodawcy. Takiego dzialania nie mozna utozsamia¢ z zarzucanym ,dazeniem do otrzymania wynagrodzenia w



podwdjnej wysokoSci”. Pozostalym dluznikom solidarnym przystuguja, bowiem w sytuacji zaspokojenia wierzyciela
przez jednego z nich odpowiednie $rodki prawne (zarzuty) na gruncie postepowania cywilnego. Bez znaczenia
pozostaje tutaj okoliczno$é, ze pozew wzajemny zostal podpisany wylacznie przez radce prawnego wspolpracujacego
zradcg prawnym A. T., albowiem dochodzac wierzytelno$ci zaréwno od inwestora jak i wykonawcy podjeto dzialania
zgodne z prawem.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Laczne koszty postepowania wyniosly 907,80 zl. Z uwagi na odmowe wszczecia postepowania w sprawie koszty te
ponosi (...) we W..

Od niniejszego postanowienia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego nie przystuguje $rodek odwolawczy ( art. 426 § 1
k.p.k. w zw. z art. 74(1) ustawy o radcach prawnych).



