Sygn. akt: OSD 15/18
ORZECZENIE
OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH WE (...)
z dnia 11 kwietnia 2018 r.
Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych
(..)w skladzie:
Przewodniczqcy: r. pr. M. B. (1)
Sedziowie: r. pr. Z. P. (sprawozdawca)
r. pr. D. M.
Protokolant: r.pr. K. C.
Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego: r. pr. M. K.

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2018 r. sprawy przeciwko radcy prawnemu A. G., obwinionej o wykonywanie
czynnosci zawodowych w sposéb niezgodny z prawem i z pominieciem nalezytej starannoSci polegajace na:

- sporzadzeniu, jako pelnomocnik B. B. (1) oraz C. B., i zloZeniu w dniu 02.12.2013 r. do Sadu Apelacyjnego (...)skargi
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego (...) I Wydzial Cywilny z
dnia 09.10.2012 r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1008/12, ktory to Srodek zostal odrzucony postanowieniem Sadu
Apelacyjnego (...) z dnia 12.02.2014 r., w sprawie o sygn. akt I ACa 1510/13, jako nieoparty na ustawowej podstawie,

- sporzadzeniu, jako pelnomocnik B. B. (1) oraz C. B, i zloZeniu w dniu 27.02.2014 r. do Sadu Najwyzszego (...),
za poSrednictwem Sadu Apelacyjnego (...) I Wydzial Cywilny zazalenia na postanowienie Sadu Apelacyjnego (...), I
Wydzial Cywilny z dnia 12.02.2014 r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1510/13, ktéry to §rodek zaskarzenia zostal odrzucony
jako niespelniajacy wszystkich wymagan okre§lonych w art. 394 § 3 k.p.c.

tj. popelienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z
2016 ., poz. 233) w zw. z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr 8/ (...) Prezydium Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 1.

ORZEKA

1. Uznaje radce prawnego A. G. winng popelnienia czynéw opisanych powyzej i na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 233) wymierza obwinionej kare upomnienia

2. Na podstawie art. 706 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych kosztami postepowania w kwocie
920,00 zl (stownie: dziewie¢set dwadziescia zlotych) obciaza obwiniong na rzecz Okregowej Izby Radcow Prawnych
we W..

0OSD 15/18

Uzasadnienie



Whioskiem z dnia 6 marca 2018 r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych we W. wystapil o
wszczecie postepowania dyscyplinarnego przeciwko radcy prawnemu A. G. zarzucajac jej, ze w sposob niezgodny z
prawem i bez zachowania nalezytej staranno$ci wykonywala czynnosSci zawodowe polegajace na :

1.

sporzadzeniu , jako pelnomocnik B. B. (1) i C. B. oraz zlozeniu w dniu 02.12.2013r. do Sadu Apelacyjnego (...) skargi
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem tego sadu z dnia 09.10.2012r. w sprawie sygn.
akt T ACa 1008/12, ktory to $rodek zaskarzenia zostal odrzucony postanowieniem Sadu Apelacyjnego (...) z dnia
12.02.2014r. sygn. akt 1510/13, jako nieoparty na ustawowej podstawie,

2.

sporzadzeniu , jako pelnomocnik B. B. (1) i C. B. oraz zlozeniu w dniu 27.12.2013r. do Sadu Najwyzszego (...) za
posrednictwem Sadu Apelacyjnego (...) zazalenia na postanowienie Sadu Apelacyjnego (...)z dnia 12.02.2014r. sygn.
akt 1510/13, ktéry to $§rodek odwolawczy zostal odrzucony postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 20.11.2014r.
sygn. akt V CZ 78/14, jako niespelniajgcy wszystkich wymagan okreSlonych w art. 394 § 3 k.p.c.

przez co dopuscila sie przewinienia dyscyplinarnego z art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca1982r. o radcach prawnych
(tekst jednolity Dz.U. z 2014r. poz. 637 z p6zn. zm.) w zw. z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zalacznik do
Uchwaly nr 8/ (...) Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010r.).

Postepowanie ,ktore poprzedzilo 6w wniosek zostalo wszczete na skutek skargi wniesionej przez B. B. (2) do Ministra
Sprawiedliwo$ci w dniu 17.07.2016r. przekazanej nastepnie Rzecznikowi Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow
Prawnych we W. w celu rozpatrzenia zarzutow kierowanych wzgledem radcy prawnego A. G.. Przeprowadzone

woéwezas dochodzenie Rzecznik Dyscyplinarny umorzyl na podstawie art. 17 §1 pkt 7 k.p.k. i art. 74" powolanej
wyzej ustawy o radcach prawnych postanowieniem z dnia 23 listopada 2016r. sygn. akt RD 87/16 stwierdzajac,
ze postepowanie dyscyplinarne, co do czynéw bedacych przedmiotem zarzutéw stawianych radcy prawnemu A. G.
zostalo prawomocnie zakoniczone orzeczeniem OSD 50/14 z dnia 19 listopada 2014r. w sprawie wywolanej skarga B. B.
(2) z marca 2014r. , ktorg objete byly takie same zarzuty, jakie zawierala jej skarga ztozona w lipcu 2016r. Ministrowi
Sprawiedliwosci.

Postanowieniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...) we W. z dnia 20.02.2017r. uchylono postanowienie
Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 23.11.2016r. i przekazano mu sprawe do dalszego prowadzenia, ze wskazaniem
na konieczno$¢ ponownego rozwazenia zarzutéow skarzacej dotyczacych nieprawidlowego sporzadzania przez radca
prawnego A. G. pism procesowych, naruszanie zasad komunikowania sie ze skarzaca, nie uzgadniania z nig czynnosci
procesowych i nie zwrocenia dokumentacji procesowej. Zwrocono tez uwage na potrzebe wszechstronnej oceny calego
zgromadzonego materialu dowodowego, w tym postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 20.11.2014r. sygn. akt V CZ
78/14.

Odnoszac sie do zarzutéw postawionych jej przez Rzecznika Dyscyplinarnego we wniosku z dnia 6 marca 2018r. radca
prawny A. G. zaprzeczyla , by je popeila. Stwierdzila , iz opisane we wniosku skarge o wznowienie postepowania, jak
izazalenie do Sadu Najwyzszego prawdopodobnie podpisala ,przy czym, uczynila to pod wplywem nalegan skarzace;j .
Przede wszystkim jednak zakwestionowala uprawnienie B. B. (2) do wystepowania ze skarga dotyczaca sprawy w
ktdrej obwiniona byla pelnomocnikiem jej rodzicow ,tj. B. i C. B., a nie skarzacej. Oni za$ nie mieli do obwinionej
zadnych pretensji.

Okregowy Sad Dyscyplinarny, po przeprowadzeniu na rozprawie, w ktorej obwiniona nie wziela udzialu, dowodéw
zgromadzonych w sprawieustalil, ze:

obwiniona radca prawny A. G. podjela sie na zlecenie B. i C. B. prowadzenia sprawy o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego (...) z dnia 09.10.2012r. w sprawie sygn. akt I ACa



1008/12, utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu Okregowego (...)z dnia 9.05.2012r. sygn. akt I C 1062/11 i przyjela od
nich stosowne pelnomocnictwo.

/dowod: kopia pelnomocnictwa k.344,

kopia skargi wznowienie postepowania k.330-343,
zeznania obwinionej k. 272, 440-441,

zeznania Swiadka M. B. (2) k.300-302 /

Skarga o wznowienie postepowania zlozona w imieniu B. i C. B. przez reprezentujaca ich radce prawnego A. G.
zostala odrzucona postanowieniem Sadu Apelacyjnego (...) z dnia 12.02.2014r. sygn. akt 1510/13, jako nieoparta na
ustawowej podstawie. W ocenie tego Sadu nie potwierdzil sie ani zarzut niewazno$ci postepowania przed Sadem
Okregowym , ani nie ujawnily sie nowe okolicznoSci lub $rodki dowodowe , z ktorych strona nie mogla skorzystac
w tamtym postepowaniu. Oddalono przy tym wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku objetego skarga, gdyz nie
podlegal on wykonaniu w drodze egzekucji.

/dowdd: kopia postanowienia I ACa 1510/13 k. 347-351/

Nie godzac sie z tym orzeczeniem obwiniona, jako pelnomocnik B. i C. B. wniosla w dniu 27.02.2014r. ,za
posrednictwem Sadu Apelacyjnego (...), zazalenie do Sadu Najwyzszego.

/dowod: kopia zazalenia k. 352-357/

Sad Najwyzszy odrzucil to zazalenie postanowieniem z dnia 20.11.2014r.sygn. akt V CZ 78/14, stwierdzajac, ze nie
spelialo ono wszystkich wymogéw formalnych przewidzianych w art. 394 § 3 k.p.c., a mianowicie nie zawieralo
wniosku o zmiane lub uchylenie zaskarzonego postanowienia.

/dowdd: kopia postanowienia SN z dnia 20.11.2014r. k. 368-370/
Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych
(...) W. zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranych w sprawie dowodow i poczynionych na ich

podstawie ustalen faktycznych popelnienie przez radce prawnego A. G. zarzucanych jej czyn6w nie budzi watpliwosci.
Nie ujawniono zadnych okoliczno$ci podwazajacych autorstwo obwinionej i autentyczno$¢ jej podpisu pod skarga o
wznowienia postepowania i zazaleniem, o jakich mowa wyzej. Obwiniona w istocie przyznala podczas przestuchania
przez Rzecznika Dyscyplinarnego, ze oba pisma uznane przez sady za wadliwe i nieskuteczne byly przez nia
sporzadzone i podpisane. Spisano je na papierze firmowym kancelarii radcy prawnego A. G. i opatrzono jej pieczatka
imienng i podpisem. Obwiniona oczywiScie wiedziala o wniesieniu wniosku o wznowienie postepowania skoro
wezwana przez Sad Apelacyjny do uzupelnienia brakow formalnych skargi przez wskazanie wartoSci przedmiotu
sporu udzielila nafi odpowiedzi nie zglaszajac zadnych zastrzezen co do tre$ci wniosku, choé¢ mogla i powinna to
uczynié jesli, jak sugeruje w swym piSmie z dnia 26.01.2018 (k.442-445), mogla istnie¢ obawa, ze w treS¢ owego pisma
ingerowala osoba nieuprawniona. Pelnomocnik ponosi bowiem odpowiedzialno$¢ za tresé¢ sygnowanych przez niego
pism wychodzacych z jego kancelarii.

W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego postepowanie obwinionej przy S§wiadczeniu pomocy prawnej na rzecz
B. i C. B., naruszalo obowigzujace zasady etyki zawodowej radcy prawnego, a w szczegblnosci ustanowiony w art.6
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zalacznik do Uchwaly nr 8/ (...) Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z



dnia 28 grudnia 2010r.) obowiazek wykonywania czynnoéci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo, i
sumiennie oraz kierowania sie dobrem klienta w celu ochrony jego praw.

Swiadczenie przez radce prawnego pomocy prawnej powinno odbywaé sie rzetelnie i zgodnie z obowiazujacymi
przepisami, przy zachowaniu najwyzszych norm staranno$ci wymaganej od niego ze wzgledu na zawodowy charakter
tej dzialalnoSci . Profesjonalno$¢ pelnomocnika procesowego zaklada posiadanie kompetencji w sprawach, ktorych
prowadzenia sie podejmuje, zatem zna je od strony normatywnej, teoretycznej i zastosowania w praktyce. Wskazane
przez Sad Apelacyjny (...) i Sad Najwyzszy uchybienia w pismach procesowych skierowanych do nich przez obwiniona,
polegajace na istotnym naruszeniu przepiséw procedury cywilnej Swiadcza, w ocenie Sadu Dyscyplinarnego, o
niezachowaniu przez radce prawnego A. G. starannoéci wymaganej przy prowadzeniu sprawy zleconej jej przez B. i
C.B..

W rozpatrywanym stanie faktycznym nie stwierdzono przy tym zadnych okolicznosci, ktére usprawiedliwialyby
opisane na wstepie, naganne etycznie, zachowania obwinionej.

W konsekwencji Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) we W.

uznal, ze radca prawny A. G. uchybila zasadom etyki

zawodowej radcow prawnych okreslonym w art. 6 Kodeksu Etyki (...)
(...) przez podejmowanie czynnoéci zawodowych okreslonych na
wstepie, w sposdb niezgodny z prawem i bez zachowania nalezytej
starannoSci. Uzasadnia to odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna obwinionej na
podstawie art. .64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych.
Uznajgc radce prawnego A. G. winng popelnienia

zarzucanych jej czynoéw stanowigcych przewinienie dyscyplinarne Sad
wymierzy! jej kare nagany, na podstawie art. 65 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia
dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych.

W ocenie Sadu kara ta jest odpowiednia do stopnia winy i rodzaju
przewinienia popelniony przez obwinionego radce prawnego.

Whbrew odmiennemu stanowisku obwinionej, przeszkody do wszczecia
postepowania dyscyplinarnego przeciwko radcy prawnemu nie stanowi
fakt, ze informacje o zdarzeniach mogacych wskazywaé na nieprawidto-
woéci w wykonywaniu przez niego czynnoéci zawodowych dotarly do
organ6w samorzadu radcowskiego , a $cislej, do wlasciwego rzecznika
dyscyplinarnego, nie bezposrednio od klienta korzystajacego z ustug
radcy prawnego lecz od 0s6b trzecich. W sprawach zwigzanych z

odpowiedzialnos$cia dyscyplinarna ponoszona przez radcoOw prawnych



na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach prawnych rzecznik dyscyplinarny prowadzi , w my$l

art. 67" ust.11i 2 tej ustawy, postepowanie z urzedu. Z urzedu moze tez przeprowadzaé dowody. Oznacza to, ze zrédlo
wiedzy o faktach mogacych by¢ podstawa do wszczecia przez rzecznika dyscyplinarnego dochodzenia ktére moze
doprowadzi¢ do postepowania przed sadem dyscyplinarnym, jest obojetne z punktu widzenia przeslanek do wszczecia
i dopuszczalno$ci prowadzenia tego postepowania.

Zryczaltowanymi kosztami postepowania w kwocie 920 zt

obcigzono obwiniong na podstawie art. 70% ust. 2 cyt. ustawy z dnia
6.07.1982r. o radcach prawnych.

Od orzeczenia stuzy odwotanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
w W. za poSrednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego

(...) we W. w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia.



