Sygn. akt: OSD 28/18

ORZECZENIE

OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH (...)
z dnia 24 wrzeénia 2018 r.
Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych
we W. w skladzie:
Przewodniczqcy: r.pr. B. C.
Sedziowie: r.pr. M. B. (sprawozdawca)
r.pr.dJ.D.
Protokolant: r.pr. K. J.
Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego: r.pr. M. M.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 wrzeénia 2018 r. sprawy przeciwko radcy prawnemu W. S. (1) ( PESEL: (...)),
Obwinionemu o to, ze:

1) w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w okresie od 4 grudnia 2015 r. do 7 czerwca 2017 r. w R., przyjawszy
zlecenie na prowadzenie sprawy A. M. polegajace na tym, ze wystosowaé mial w jej imieniu do Miejskiego Klubu
(...) odwiadczenie o wypowiedzeniu umowy $wiadczenia ustug z winy klubu oraz dochodzi¢ przeciwko Miejskiemu
Klubowi (...) zaplaty kwoty 49837,52 zl, na zadanie klientki nie informowat jej o prawdziwym przebiegu tej sprawy
ijej wyniku, w tym udzielal nieprawdziwych informacji, ze wystosowal wezwanie do zaplaty, a nastepnie, ze zlozyl
pozew do sadu, jak tez informowal o dalszym toku sprawy, w tym uzyskanym nakazie zaplaty, podczas gdy czynnosci
takich nie podjal i skutkiem tego zdarzenia, o ktérym w ten sposéb informowal klientke, nie mialy miejsca, co stanowi
czyn sprzeczny z zasadami etyki radcy prawnego, jak tez naruszenie obowiazkow zawodowych,

tj. o popehienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj. Dz.U. z 2017 . poz. 1870 z dnia 15 wrzeSnia 2017 1., ze zm.) w zw. z art. 6, art.8, art.11 ust.1i 2, art. 12 ust.1
iart. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala nr (...) Nadzwyczajnego Krajowego

Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 74" pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych,

2) w okresie od 12 lipca 2017 r. do 27 lutego 2018 r. w R. nie wydal na zadanie klientki A. M. pieniedzy w kwocie
3690,00 zl z tytulu pobranego weze$niej wynagrodzenia za prowadzenie sprawy, do zwrotu ktoérych byt zobowigzany,
gdyz nie wykonat zleconych mu przez klientke czynnoSci, w tym w pierwszej kolejnoSci - nie wszczal postepowania
sadowego i nie wystapil skutecznie z pozwem do sadu celem dochodzenia roszczenia, co stanowi czyn sprzeczny z
prawem oraz z zasadami etyki radcy prawnego,

tj. o popekienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj. Dz.U. z 2017 r. poz. 1870 z dnia 15 wrze$nia 2017 r., ze zm.) w zw. art. 6, art. 11 ust. 11 2 oraz z art. 37
ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala nr (...) Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w zw. z art. 284 § 1 k.k.



ORZEKA

1. Uznaje Obwinionego r.pr. W. S. (1) winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w okresie od 4 grudnia 2015 r. do 7 czerwca 2017 r. w R., przyjawszy zlecenie na prowadzenie
sprawy A. M. polegajace na tym, ze wystosowa¢ mial w jej imieniu do Miejskiego Klubu (...) oéwiadczenie o
wypowiedzeniu umowy $§wiadczenia ustug z winy klubu oraz dochodzié¢ przeciwko Miejskiemu Klubowi (...) zaplaty
kwoty 49837,52 zl, na zadanie klientki nie informowal jej o prawdziwym przebiegu tej sprawy i jej wyniku, w tym
udzielal nieprawdziwych informacji, ze wystosowal wezwanie do zaplaty, a nastepnie, ze zlozyl pozew do sadu, jak
tez informowat o dalszym toku sprawy, w tym uzyskanym nakazie zaplaty, podczas gdy czynnoéci takich nie podjat i
skutkiem tego zdarzenia, o ktérym w ten spos6b informowatl klientke, nie mialy miejsca, co stanowi czyn sprzeczny z
zasadami etyki radcy prawnego, jak tez naruszenie obowigzkéw zawodowych,

tj. o popehienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj. Dz.U. z 2017 . poz. 1870 z dnia 15 wrzeSnia 2017 1., ze zm.) w zw. z art. 6, art.8, art.11 ust.1i 2, art. 12 ust.1
iart. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala nr (...) Nadzwyczajnego Krajowego

Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 74" pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982
r. o radcach prawnych i wymierza na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
kare pieniezng w wysokos$ci 3.000,00 zt ( stownie: trzy tysiace zlotych).

2. Uznaje Obwinionego r.pr. W. S. (1) winnego popekienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 12 lipca 2017
r. do 27 lutego 2018 r. w R. nie wydal na zadanie klientki A. M. pieniedzy w kwocie 3690,00 zl z tytulu pobranego
weze$niej wynagrodzenia za prowadzenie sprawy, do zwrotu ktorych byt zobowiazany, gdyz nie wykonat zleconych mu
przez klientke czynno$ci, w tym w pierwszej kolejnosci - nie wszczal postepowania sadowego i nie wystapil skutecznie
z pozwem do sadu celem dochodzenia roszczenia , co stanowi czyn sprzeczny z prawem oraz z zasadami etyki radcy
prawnego,

tj. o popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj. Dz.U. z 2017 r. poz. 1870 z dnia 15 wrze$nia 2017 r., ze zm.) w zw. art. 6, art. 11 ust. 11 2 oraz z art. 37
ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala nr (...) Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w zw. z art. 284 § 1 k.k. i wymierza na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych kare 3.000,00 zl ( slownie: trzy tysiace zlotych).

3. Na podstawie art. 65" ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wymierza Obwinionemu za czyny
okreslone w pkt 11 2 kare laczng w wysokosci 6.000,00 zt

( slownie: cztery tysiace zlotych).

4. Na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych kosztami postepowania w
kwocie 2.300,00 zt (stownie: dwa tysiace trzysta zlotych) obciaza na rzecz Okregowej Izby Radcoéw Prawnych we W.
Obwinionego.

UZASADNIENIE

W dniu 23 kwietnia 2018 r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych we W. (zwany dalej RD)
skierowat do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych we W. (zwany dalej (...))
wniosek o ukaranie radcy prawnego W. S. (1) obwinionego o to, ze w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w okresie
od dnia 4 grudnia 2015 r. do dnia 7 czerwca 2017 roku w R., przyjmujac zlecenie na prowadzenie sprawy A. M.
polegajace na tym, ze wystosowaé mial w jej imieniu do Miejskiego Klubu (...) w S. o§wiadczenie o wypowiedzeniu
umowy $wiadczenia ustug z winy klubu oraz dochodzié¢ przeciwko miejskiemu Klubowi (...) w S. zaplaty kwoty
49.837,52 zl, pomimo wyraznych prosb zleceniodawczyni nie informowal jej o prawdziwym przebiegu tej sprawy i
jej wyniku, w tym udzielal nieprawdziwych informacji, ze wystosowat wezwanie do zaplaty, a nastepnie, ze zlozyl



pozew do sadu, jak tez informowal o dalszym toku sprawy, w tym uzyskanym nakazie zaplaty, podczas gdy czynnosci
takich nie podjal i skutkiem tego zdarzenia, o ktérym w ten sposéb informowal klientke, nie mialy miejsca, co stanowi
czyn sprzeczny z zasadami etyki radcy prawnego, jak tez naruszenie obowigzkéw zawodowych, tj. o popelnienie
przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst
jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 1870, ze zm.) w zw. z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 11 2, art. 12 ust. 11 art. 44 ust.1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych
z dnia 22 listopada 2014 r. w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych w zw. z art. 12

k.k. w zw. z art. 74'pkt 2 ustawy o radcach prawnych. W punkcie drugim RD zarzucil radcy prawnemu W. S. (1) to,
ze w okresie od 12 lipca 2017 r. do 27 lutego 2018 r. w R. nie wydal na zadanie A. M. pieniedzy w kwocie 3.690,00
z} z tytulu pobranego wczeéniej wynagrodzenia za prowadzenie sprawy, do zwrotu ktérych byl zobowiazany, gdyz nie
wykonal zleconych mu przez klientke czynno$ci, w tym w pierwszej kolejnosci - nie wszczal postepowania sagdowego
i nie wystapil skutecznie z pozwem do sadu celem dochodzenia roszczenia, co stanowi czyn sprzeczny z prawem oraz
zasadami etyki radcy prawnego, tj. o popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6, art. 11 ust. 1i 2 oraz art. 37 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
w brzmieniu ustalonym uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada
2014 r. w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 284 § 2 k.k.

RD wni6st o wymierzenie radcy prawnemu W. S. (1) kary pienieznej w wysoko$ci dwukrotno$ci minimalnego
wynagrodzenia za prace obowigzujacego w dacie popelienia przewinienia dyscyplinarnego (dotyczy punktu I
wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego) oraz kare zawieszenia prawa do wykonywania zawodu radcy
prawnego na czas dwoch lat i zakaz wykonywania patronatu na czas dwoch lat (dotyczy punktu IT wniosku o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego).

Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W trakcie dochodzenia RD przeprowadzil postepowanie dowodowe majace na celu potwierdzenie lub wykluczenie
odpowiedzialnoSci dyscyplinarnej radcy prawnego W. S. (1). Podczas dochodzenia zostaly zebrane dowody z
dokumentéw oraz zostata przestuchana w ramach pomocy prawnej pokrzywdzona A. M..

Z dowodu tego wynika, ze kontakt miedzy A. M. a obwinionym odbywal sie gloéwnie telefonicznie oraz za
posrednictwem wiadomosSci SMS oraz wiadomo§ci e-mail.

Pierwsza korespondencja pomiedzy A. M. i radca prawnym W. S. (1) dotyczaca mozliwosci zlecenia obwinionemu
dochodzenia roszczen od Miejskiego Klubu (...), ul. (...), (...)-(...) S., KRS: (...), (dalej zwany (...)) miala
miejsce 1 grudnia 2015 r. Nastepnie, w dniu 4 grudnia 2015 r. pokrzywdzona udzielita radcy prawnemu W. S. (1)
pelnomocnictwa do prowadzenia sprawy - dochodzenia roszczen pienieznych - przeciwko (...) S.. Pelnomocnictwo
dotyczyto Swiadczenia pomocy prawnej w postepowaniu przedsadowym (polubownym), sadowym obejmujace
wszystkie instancje oraz w postepowaniu egzekucyjnym. Odno$nie postepowania przedsadowego radca prawny W. S.
(1) zobowiazat sie w imieniu mocodawczyni do zlozenia wobec (...) S. o§wiadczenia o wypowiedzeniu z winy klubu
umowy $wiadczenia ustug, ktora laczyta A. M. z (...) S. oraz wezwania klubu do zaplaty stosownej kwoty.

W dniu 4 stycznia 2016 r. A. M. oraz radca prawny W. S. (1) zawarli w formie pisemnej umowe zlecenia, z ktorej
tresci wynika, ze obwiniony zobowigzal sie do zastepowania A. M. w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w
Siedlcach w sprawie o zaplate kwoty 49.837,52 zl naleznoSci gléwnej przeciwko (...) S.. Strony w/w umowie ustalily
wynagrodzenie na rzecz radcy prawnego W. S. (1) w kwocie 3.000,00 z} plus podatek VAT (3.690,00 z} z VAT). Tresé
pelnomocnictwa z dnia 4 grudnia 2015 r., jak rowniez w/w umowy przygotowal radca prawny W. S. (1). Obwiniony nie
zglaszal pokrzywdzonej potrzeby przekazania dodatkowych dokumentéw i informacji, ktérych brak uniemozliwiatby
radcy prawnemu W. S. (1) wykonanie przyjetego zlecenia.

dowody:



1) pismo pelnomocnika A. M. z dnia 19 czerwca 2017 . - k. 1-2,
2) pismo pelnomocnika A. M. z dnia 8 wrzeénia 2017 1. - k.24,
3) pelnomocnictwo procesowe z dnia 4 grudnia 2015 r. - k.25,
4) umowa zlecenia z dnia 4 styczna 2016 r. - k.26-27,

5) e-mail r.pr. W. S. (1) z dnia 4 stycznia 2016 1. - k.33,

6) e-mail A. M. z dnia 4 stycznia 2016 1. - k.34,

7) zeznanie A. M. - k.49-53.

W dniu 5 stycznia 2016 r. radca prawny W. S. (1) wystawil fakture nr (...) obcigzajaca A. M. na kwote 3.690,00 z} brutto
(z podatkiem VAT). Zaplata wynagrodzenia dotyczyta wykonania umowy zlecenia zawartej w dniu 4 stycznia 2016 r.
W dniu 7 stycznia 2016 r. A. M. wykonala przelew kwoty 3.690.00 zl na rzecz obwinionego,

dowody:
1) faktura nr (...) z dnia 5 stycznia 2016 r.- k.28,
2) potwierdzenie wykonania przelewu z dnia 7 stycznia 2016 1. - k.29.

W korespondencji ze skarzaca sie, radca prawny W. S. (1) przekazal informacje o wysokosci oplaty sadowej (2.492,00
zl), o numerze rachunku bankowego i tytule przelewu jaki nalezy dokona¢ na rachunek bankowy Sadu Rejonowego
w Siedlcach w celu zlozenia pozwu o zaplate kwoty 49.837,52 zl przeciwko (...) S.. Obwiniony polecit skarzacej sie
uiszczenie oplaty skarbowej w wysokosci 17 zt od udzielonego pelnomocnictwa procesowego na wskazany rachunek
bankowy Urzedu Miasta S.. Powyzej wskazane oplaty zaplacila A. M. wedlug wyliczen i informacji przekazanych przez
obwinionego,

dowody:

1) e-mail r.pr. W. S. (1) z dnia 4 stycznia 2016 r. - k.33,

2) e-mail A. M. z dnia 4 stycznia 2016 1. - k.34,

3) e-mail r.pr. W. S. (1) z dnia 5 stycznia 2016 r. - k.30-31,
4) potwierdzenie przelewu kwoty 2.492,00 zl,

5) potwierdzenie przelewu kwoty 17 z} - k. 39.

Obwiniony informowal A. M. o tym, Ze juz 5 grudnia 2015 r. w jej imieniu wystal do (...) S. o$wiadczenie o
wypowiedzeniu z winy klubu umowy $wiadczenia ustug zawartej pomiedzy A. M. a klubem, jak réwniez informowal
o dalszym toku sprawy, nastepnie o uzyskanym nakazie zaplaty przeciwko (...) S.. Obwiniony poinformowal A. M. o
fakcie odbioru w dniu 15 grudnia 2015 r. przez (...) S. w/w o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy.

Radca prawny W. S. (1) nie wywiazywal sie z zaciagnietych wobec A. M. zobowigzan. Obwiniony przekazywal skarzacej
sie niezgodne z rzeczywisto$cia informacje o ztozonym pozwie, uzyskanym nakazie zaplaty, brakach formalnych czy tez
urlopie sedziego orzekajacego w jej sprawie. Pomimo prosby A. M. o rozwazenie przekazania sprawy do prowadzenia
innej osobie, radca prawny W. S. (1) twierdzil, Ze sobie poradzi i nie potrzebuje pomocy innych oséb.

dowody:



1) pismo pelnomocnika A. M. z dnia 19 czerwca 2017 . - k. 1-2,
2) pismo pelnomocnika A. M. z dnia 8 wrzeénia 2017 1. - k.24,
3) zeznania A. M. - k.49-53.

W dniu 3 stycznia 2017 r. A. M. zwrdcila sie do obwinionego o przekazanie informacji na temat powierzonej sprawy,
w tym wskazanie sadowej sygnatury akt sprawy oraz informacji o przewidywanym terminie wyznaczenia rozprawy.
Wezwanie A. M. zostalo odebrane przez radce prawnego W. S. (1) w dniu 10 stycznia 2017 .

dowody:
1) e-mail A. M. z dnia 3 stycznia 2017 1. - k. 36,
2) e-mail A. M. z dnia 10 stycznia 2017 1. - k. 30.

W dniu 7 czerwca 2017 r. A. M. uzyskala informacje z Sadu Rejonowego w Siedlcach na rachunek ktérego wczesniej
wplacila oplate sadowa zgodnie z wytycznymi obwinionego, ze zadna sprawa z jej pow6dztwa nie toczy sie i nigdy nie
byla przedmiotem rozpoznania tamtejszego sadu.

dowody:
1) zeznania A. M. - k.49-53.

Pismem z dnia 19 czerwca 2017 r. ustanowiony przez A. M. nowy pelnomocnik procesowy wezwat obwinionego do
rozliczenia pobranego wynagrodzenia w kwocie 3.690,00 zl za niewykonane zlecenie,

dowody:

1) pismo pelnomocnika A. M. z dnia 19 czerwca 2017 1. - k.1-2,
2) pismo pelnomocnika A. M. z dnia 8 wrzeénia 2017 1. - k.24,
3) karta nadawcza - k.40.

W trakcie dochodzenia radca prawny W. S. (1) nie stawial sie na wezwania RD ani tez nie skladal pisemnych
wyjasnien. W dniu 23 maja 2018 r. na rozprawie (...) obwiniony o$§wiadczyl, ze nie przyznaje sie do popekienia
zarzucanych mu czynéw, jak rowniez wyjaénil, ze jego stan zdrowia znacznie utrudnia mu podejmowanie dzialan
i wykonywanie zawodu, gdyz od 2005 r. choruje na stwardnienie rozsiane. Jednakze obwiniony nie udzielil
pelnomocnictwa substytucyjnego w sprawie A. M. i nie mial zamiaru rezygnowac z powierzonej mu sprawy przeciwko
(...) S.. Obwiniony na rozprawie przekazal pismo z dnia 21 maja 2018 r. zatytulowane "OdpowiedZz na wniosek
0 wszczecie postepowania dyscyplinarnego” dolaczajac obszerna dokumentacje medyczng przedstawiajaca historie
choroby obwinionego, jak rowniez kserokopie o§wiadczenia z dnia 5 grudnia 2015 r. o rozwigzaniu umowy $wiadczenia
ustug wraz z wezwaniem do zaplaty oraz kserokopie potwierdzenia nadania. O§wiadczenie to bylo zaadresowane przez
obwinionego w imieniu A. M. do (...) S,,

dowody:

1) pismo z dnia 21 maja 2018 r. r.rp. W. S. (2) "OdpowiedZ na wniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego"
-k.117-147,

2) wyjaénienia r.pr. W. S. (2) na rozprawie w dniu 23 maja 2018 r.



Na wniosek obwinionego o dobrowolne poddanie sie karze nie wyrazili zgody RD oraz pelnomocnik dzialajacy w
imieniu A. M..

W pi$mie datowanym na dzieni 24 lipca 2018 r. pelnomocnik pokrzywdzonej wni6st o wymierzenie radcy prawnemu
W. S. (1) kary pienieznej w wysokoSci czterokrotnoéci minimalnego wynagrodzenia za prace obowiazujaca w dacie
popehienia przewinienia dyscyplinarnego (za czyn zarzucany w punkcie I wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego) oraz kare zawieszenia prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego na okres dwdch lat i
orzeczenie zakazu wykonywania patronatu na czas dwoch lat (za czyn zarzucany w punkcie II wniosku o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego). Ponadto, pelnomocnik A. M. wskazal, ze radca prawny W. S. (1) nie dostarczyl
pokrzywdzonej ani jej pelnomocnikowi oryginalu dowodu doreczenia (...) S. oswiadczenia o wypowiedzeniu z winy
klubu umowy $§wiadczenia ustug, jak rowniez nie podjal jakichkolwiek dzialan majacych na celu porozumienie sie z
A. M., w tym co do dobrowolnego poddania sie karze,

dowody:

1) pismo pelnomocnika A. M. z dnia 24 lipca 2018 r. wraz z zalacznikami - k.163-169.

Majgc na uwadze powyzsze, Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:
Sad w pelni podzielil ustalenia dokonane przez RD i uznal je za swoje.

Po przeprowadzeniu rozprawy oraz wystuchaniu stron Okregowy Sad Dyscyplinarny stwierdzil, ze radca prawny W.
S. (1) dopuscit sie zarzucanych mu czyndw i tym samym naruszyt zasady wykonywania zawodu radcy prawnego.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, radca prawny podlega odpowiedzialnoéci
dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub godnoécig zawodu badz za naruszenie swych
obowigzkow zawodowych. Natomiast, zgodnie z Kodeksem Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwalg
nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 roku w zw. z art. 64
ust. 1 ustawy o radcach prawnych (dalej zwany (...)), radca prawny jest zobowigzany do wykonywania czynno$ci
zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami (art. 6 (...)).

Radca prawny $wiadczac klientowi pomoc prawng postepuje lojalnie i kieruje sie dobrem klienta w celu ochrony
jego praw (art. 8 (...)). Osoba wykonujaca zawdd radca prawny zobowigzany jest dba¢ o godnosé zawodu, za$s
naruszeniem godno$ci zawodu radcy prawego jest w szczego6lnoséci takie postepowanie radcy prawnego, ktére mogloby
zdyskredytowa¢ go w opinii publicznej lub podwazy¢ zaufanie do zawodu radcy prawnego (art. 11 ust. 1i 2 (...)).
Radca prawny, na zadanie klienta, obowiazany jest informowac go o przebiegu sprawy i jej wyniku, w szczegolno$ci
o skutkach podejmowanych czynnosci procesowych (art. 44 ust. 1 (...)). Radca prawy W. S. (1) przyjmujac od A.
M. pelnomocnictwo procesowe oraz zawierajac z nia umowe zlecenia zobowigzal sie do wykonania w jej imieniu
i na jej rzecz okreSlonych czynnoéci majacych na celu dochodzenie jej praw wobec (...) S.. Skarzaca sie zlecajac
sprawe radcy prawnemu W. S. (1) mogla byé¢ przekonana o tym, ze jej sprawa zostanie poprowadzona w spos6b
profesjonalny, rzetelny a obwiniony wykaze sie wobec niej lojalnoscia przy podejmowaniu dzialan, w szczego6lnoéci
przy przekazywaniu jej zadanie informacji o stanie sprawy. Dowody zebrane w sprawie nie budza watpliwoéci Sadu
co do tego, ze obwiniony albo nie informowal A. M. na jej zadanie o przebiegu sprawy albo przekazywal informacje o
statusie sprawy niezgodnie z rzeczywisto$cig. Obwiniony nie wystapil z powodztwem przeciwko (...) S., a mimo tego
przekazal A. M. informacje o brakach formalnych pisma, o urlopie sedziego orzekajacego, czy tez o uzyskaniu nakazu
zaplaty przeciwko (...) S..

W dniu 3 stycznia 2017 r. skarzaca sie zazadala od obwinionego przekazanie informacji na temat powierzonej sprawy,
w tym wskazanie sygnatury akt sprawy oraz informacji o przewidywanym terminie wyznaczenia rozprawy. Wezwanie
to zostalo odebrane przez obwinionego w dniu 10 stycznia 2017 r. i nie spowodowalo przekazania pokrzywdzonej
prawdziwych informacji o stanie sprawy w szczeg6lnoSci o tym, ze nie zostalo wniesione powodztwo przeciwko (...) S..



Zebrana dokumentacja, zeznania pokrzywdzonej, jak rowniez wyjaénienia obwinionego wskazuja jednoznacznie, ze
informacji przekazywane A. M. odno$nie powierzonego obwinionemu zlecenia nie mialy odzwierciedlenia w $wiecie
realnym. (...) uznal zeznania A. M. jako wiarygodne bowiem przedstawialy one stan faktyczny z przedstawionej w
sprawie dokumentacji, w szczegdlnoéci korespondencji e-mail pomiedzy nig a obwinionym.

Z caloksztaltu sprawy rysuje sie pewien obraz, w ktérym to radca prawny przyjmuje zlecenie oraz pobiera okreslone
wynagrodzenie i od samego poczatku nie podejmuje czynno$ci majacych na celu dochodzenie praw zleceniodawcy.
Zachowanie radcy prawnego W. S. (1) bylo konsekwentne od dnia przyjecia sprawy i nie wskazywalo zamiaru
wywiazania sie z obowigzkow wobec swojej mocodawcezyni. Stan ten trwal w przypadku czynu pierwszego od dnia
4 grudnia 2015 r. do dnia 7 czerwca 2017 r., natomiast w przypadku drugiego czynu od dnia 12 lipca 2017 r. do 27
lutego 2018 r. w ocenie (...) bylo to zachowanie w warunkach czynu ciaglego. Zgodnie z art. 12 k.k. stosowanym w

sposdb odpowiedni w zwigzku z art. 74" ustawy o radcach prawnych dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru uwaza sie za jeden czyn zabroniony - w przedmiotowe;j
sprawie jedno przewinienie dyscyplinarne. Skrétowo rzecz ujmujac (...) uznal, ze zachowanie - dzialania i zaniechania
radcy prawnego W. S. (1) zostaly podjete w wykonaniu z géry powzietego zamiaru. Swym zachowaniem obwiniony
wywolywal bledne przekonanie u swojej mocodawczyni o rzetelnym prowadzeniu sprawy.

Poza powyzszym, niewatpliwie radcy prawnemu za przyjecie zlecenia oraz wykonanie czynnosci zawodowych nalezy
sie okre$lone przez strony umowy wynagrodzenie. W przedmiotowej sprawie A. M. oraz radca prawny W. S. (2) takie
wynagrodzenie okre§lili w zawartej w dniu 4 stycznia 2016 r. umowie zlecenia. Wynagrodzenie to zostalo przelane
przez pokrzywdzona na rachunek bankowy wskazany przez radce prawnego W. S. (1). Niemniej obwiniony pomimo
wezwania przez pokrzywdzona do zwrotu wynagrodzenia, nie uczynil tego.

Radce prawnego powinna cechowa¢ szczego6lna staranno$c i skrupulatno$é w prowadzeniu powierzonych spraw a co
za tym dotyczy to rowniez kwestii zwigzanych z rozliczeniem wynagrodzenia. Natomiast udzielanie rzetelnej i pelnej,
zgodnej z rzeczywistoscig informacji o stanie prowadzonej sprawy jest podstawowym obowigzkiem radcy prawnego.
Wedlug (...) radca prawny W. S. (1) postepowal nielojalnie wobec swojej klientki naruszajac godnos§é zawodu
radcy prawnego, co niewatpliwie rzutuje rowniez na ocene zawodu radcy prawnego w spoleczenstwie, a tym samym
podwaza zaufania do tego zawodu. Obwiniony nie wykazal sie rzeczywista checig porozumienia z pokrzywdzona co
do zakonczenia zaistnialej miedzy nimi sytuacji.

(...) nie umknela uwadze kopia dokumentacji dolaczonej przez obwinionego do akt sprawy przedstawiajaca historie
jego choroby poczawszy od 2005 r. oraz obecny stan zdrowia. Skomplikowany tryb leczenia choroby mogl miec
wplyw na spos6b zachowania obwinionego wobec A. M.. Jednakze nalezy podkreslié, ze radca prawny W. S. (1) mog}t
powierzy¢ wykonanie poszczegblnych czynnoéci innemu radcy prawnemu, w szczegolnos$ci udzieli¢ pelnomocnictwa
substytucyjnego, czego nie uczynil.

Uznajac radce prawnego W. S. (1) winnym popehienia zarzucanych mu czynéw, (...) wymierzyl obwinionemu na
podstawie art. 65 ust 1 pkt 3 ustawy o radcach prawnych za kazdy z czynéw opisany w sentencji orzeczenia, kare
dyscyplinarng w postaci kary pienieznej w wysokoSci péltorykrotnosci najnizszego wynagrodzenia za 2017 rok tj.
kwoty po 3.000,00 z} oraz na podstawie art. 65" ustawy o radcach prawnych kare laczng za czyny opisane w punktach
I i II sentencji orzeczenia w postaci kary pienieznej 6.000,00 zl. (...) uznal, ze kara ta jest wspoélmierna do stopnia
zawinienia oraz, ze wymierzona kara dyscyplinarna wplynie na dalszy sposéb zachowania obwinionego podczas
wykonywania czynnoSci zawodowych. Sad wymierzajac kare uwzglednil rowniez stan zdrowia obwinionego ale i fakt,
ze obwiniony juz w innych postepowaniach zostal ukarany przez Sad chociaz kary te sie nie uprawomocnily.

O kosztach postepowania w przedmiotowej sprawie Okregowy Sad Dyscyplinarny orzekt na podstawie art. 70% ust. 2
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych.



Orzeczenie nie jest prawomocne, stuzy od niego odwolanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby radcow
Prawnych we W. za poérednictwem tutejszego sadu w terminie 14 dni od dnia doreczenia odpisu orzeczenia wraz z
uzasadnieniem.



