OSD 40/18
POSTANOWIENIE
OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH (...)
z dnia 4 lipca 2018 roku
w przedmiocie umorzenia postepowania dyscyplinarnego
Okregowy Sqd Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych
we W. w skladzie:
Przewodniczqcy: . pr. Z. P.
Sedziowie: r. pr. J. G. (sprawozdawca)
r.pr. M. S.
Protokolant: r. pr. K. C.

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu 4 lipca 2018 roku zazalenia adwokata A. S. od postanowienia Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych we W. M. K. z dnia 22 maja 2018 roku, sygn. akt RD
95/17 w przedmiocie umorzenia postepowania dyscyplinarnego

postanawia

na podstawie art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1870) W zw. z
art. 437 8§ 1i21iart. 465 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 330 § 1 k.p.k. uchyli¢ w caloSci zaskarzone postanowienie i przekazac
sprawe Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego do ponownego rozpoznania.

2.

na podstawie art. 70° ust. 2 zdanie drugie ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (t. j. Dz. U. z 2017 1. poz.
1870) kosztami postepowania dyscyplinarnego w niniejszym postepowaniu zazaleniowym w kwocie 1.100 zt (slownie:
tysiac sto zlotych) obciazy¢ Okregowa Izbe Radcoéw Prawnych we W..

UZASADNIENIE

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radeéw Prawnych we W. radca prawny M. K. postanowieniem

z dnia 22 maja 2018 r., sygn. akt RD 95/17, na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach
prawnych umorzyla postepowanie dyscyplinarne w sprawie radcy prawnego M. C. obwinionej o czyn z art. 64 ust. 1
urp, art. 11 urp w zw. z art. 6 oraz art. 38 (...).

Postanowienie Zastepca Rzecznika wydala po rozpoznaniu skargi A. S. z 17 sierpnia 2018 r. na dzialanie radcy
prawnego M. C., w ktorej zarzucil, ze w dniu 03.03.2017 r. do prowadzonej przezenn Kancelarii Adwokackiej w
L. doreczono pismo z (...) K. we W. zawierajace przesadowe wezwanie do zaplaty kwoty 73.398,51 zt tytulem
nieoplaconych ustug telekomunikacyjnych/bankowych wynikajacych z zawartej z (...) Bank (...) SA umowy. W pi$mie



tym zastrzezono, ze w przypadku braku wplaty w terminie do dnia 02.03.2017 r. sprawa zostanie skierowana na droge
postepowania sadowego.

Skarzacy wyjasnil w skardze, ze nigdy nie posiadat zadluzenia u mocodawcy radcy prawnego M. C., a tym samym w
jego ocenie wezwanie stanowi probe wprowadzenia jego osoby w blad i uzyskania nienaleznego $wiadczenia za pomoca
zapowiedzi skierowania sprawy na droge postepowania sadowego, a p6Zniej egzekucyjnego. Zdaniem skarzgcego
radca prawny M. C. zachowala sie skrajnie nieprofesjonalnie, za$ jej postepowanie nosi znamiona naruszenia
przepiséw Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Zastepca Rzecznika ustalila, ze K. (...), dzialajaca na podstawie
udzielonego przez (...) SA pelnomocnictwa, pismem z dnia 23.02.2017 r. wezwala A. S. do zaplaty kwoty 73.398,51
z} tytulem zadluzenia wzgledem (...) Bank (...) SA.

Stuchany w toku postepowania przygotowawczego A. S. oéwiadczyl, ze nigdy nie byt klientem tego banku i nie zawierat
z tym bankiem umowy.

Z kolei, dwukrotnie shuchana przez Zastepce Rzecznika radca prawny M. C. wyjaénila, ze wspoélpracuje z K. (...). W
ramach tej wspolpracy, od zleceniodawcy - spolki (...) SA — otrzymala wszystkie dane niezbedne przed pierwszym
wezwaniem do zaplaty, na ktorej to podstawie wystosowano korespondencje. Wyjasnila ona takze, ze zleceniobiorca,
w imieniu ktérego wystosowala korespondencje, byt trzecim podmiotem windykujacym skarzacego. Dodala tez, ze z
uzyskanych od banku informacji wynika, iz A. S. wielokrotnie zwracat sie z zadaniami innego traktowania, ze wzgledu
na wykonywany zaw6d adwokata. Natomiast dotychczas nie wykazal dowodéw potwierdzajacych jego stanowisko w
sprawie. Radca prawny M. C. dodala takze, ze w sprawie przeciwko A. S. sporzadzony zostal pozew o zaplate, jednak
— ze wzgledu na wycofanie sprawy w kwietniu 2018 r. przez zleceniodawce — nie ma wiedzy jakie dalsze czynnoSci
byly wykonane, poza etapem polubownym.

Zastepca Rzecznika ocenila, ze material dowodowy zgromadzony w toku postepowania nie daje podstaw do
stwierdzenia jakoby radca prawny M. C. dopusScila sie naruszenia ustawy o radcach prawnych i Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego. Za tak przyjetym stanowiskiem zdaniem Rzecznika przemawia tre$¢ skargi oraz zeznan skarzacego A. S.,
tre$¢ wyjasnien (...), tre$¢ zeznan radcy prawnego M. C..

W podstawie prawnej rozstrzygniecia Zastepca Rzecznika powolala art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 74" urp, zgodnie z
ktérym postepowanie dochodzeniowe w sprawie podlega umorzeniu gdy czynu nie popelniono albo brak jest danych
dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie przestepstwa. Ponadto, art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych stanowi,
ze radcowie prawni podlegaja odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki
lub godno$cia zawodu badz za naruszenie swych obowigzkéw zawodowych.

Analiza akt sprawy zdaniem Zastepcy Rzecznika, w szczegbélnosci okoliczno$ci, zarzuty i dowody zlozone do
akt sprawy, jak rowniez przeprowadzona z urzedu inicjatywa dowodowa uniemozliwiaja utrzymanie w mocy
przedstawionych radcy prawnemu M. C. zarzutow.

Przede wszystkim Zastepca Rzecznika zwraca uwage, ze w sprawie istnieja watpliwos$ci co do tego czy skarzacy posiadat
kiedykolwiek zobowigzanie wzgledem (...) Bank (...) SA. Sluchana w sprawie radca prawny M. C. w spdjny i logiczny
sposob wyjasnila, ze w dacie sporzadzenia wezwania do zaplaty z dnia 23.02.2017 r. widziala dane — uzyskane od
zleceniodawcy (...) SA — wykazujace zobowigzanie A. S. wzgledem wierzyciela banku, zatem zlecenie wykonala zgodnie
z obowiazujaca u swojego pracodawcy procedura.

Analiza materialu dowodowego nie pozwala zdaniem Zastepcy Rzecznika na jednoznaczne i nie budzace watpliwoSci
stwierdzenie, jakoby postepowanie radcy prawnego nosilo znamiona przewinienia dyscyplinarnego.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania Zastepca Rzecznika wskazala, iz zgodnie z dyspozycja art. 5 § 2 k.p.k. niedajace
sie usungé watpliwosci rozstrzyga sie na korzysé oskarzonego. Domniemanie niewinnoSci nie wymaga dowodzenia;



to obalenie tego domniemania wymaga dowodow. Zatem to nie oskarzony musi udowodnié swoja niewinnosé¢,
lecz oskarzyciel udowodni¢ wine oskarzonego. Biorac to pod uwage, wobec istniejacych powaznych watpliwos$ci, a
w szczegblnoSci wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych popelienie zarzucanego czynu, postepowanie,
zdaniem Zastepcy Rzecznika, nalezalo umorzyé.

Material dowodowy w ocenie Zastepcy Rzecznika nie wymagal uzupelienia, strony za$ nie zglaszaly dalszych
wnioskow dowodowych. Na jaw nie wyszly zadne nowe okoliczno$ci majace wplyw na sposob i tresé rozstrzygniecia.

W dniu 18.06.2018 r. skarzacy adwokat A. S. wnibst zazalenie od powyzszego postanowienia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych we W. radcy prawnego M. K. z dnia 22 maja 2018 r., sygn. akt
RD 95/17 w przedmiocie umorzenia postepowania dyscyplinarnego wobec radcy prawnego M. C. — w calo$ci.

Zaskarzonemu postanowieniu na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o
radcach prawnych skarzacy zarzucil obraze przepis6w prawa procesowego, ktéra miata wplyw na tre$¢ zaskarzonego
postanowienia, a to:

a)

art. 67" ust. 2 ustawy o radcach prawnych i art. 167 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 5
§ 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu wszystkich dowod6éw niezbednych do wyjasnienia sprawy
i pociaggniecia do odpowiedzialnosSci dyscyplinarnej obwinionej w szczego6lnosci brak przeprowadzenia dowodu z
dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy windykacyjnej prowadzonej przez K. (...) sp. k. we W. pod sygn.
DM/2329710 ktére zawieraly dane osobowe dluznika, PESEL, NIP i zr6dlo powstania wierzytelnoéci pomimo faktu,

ze rzecznik dyscyplinarny zwrécil sie na podstawie art. 15 § 3 k.p.k. w zw. z art. 74" urp do tegoz podmiotu
0 wypozyczenie przedmiotowych akt w ktorych mialy znajdowac sie dokumenty stanowiace rzekoma podstawe
zlozenia przedmiotowego wezwania do zaplaty, zas w odpowiedzi organ otrzymat jedynie kopie wezwania do zaplaty
zalaczonego juz wezeéniej do wniosku pokrzywdzonego o wszczecie postepowania dyscyplinarnego, co w efekcie
doprowadzilo do niezasadnego i przedwczesnego umorzenia postepowania w zwigzku z blednym zastosowaniem art.,
5 § 2 k.p.k. w oparciu jedynie o niespdjne wyjasnienia obwinionej,

b)

art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k., 410 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych poprzez nieprawidlows ocene
zebranego materialu dowodowego i bledne ustalenie na tej podstawie stanu faktycznego w szczegolnosci poprzez
nieprawidlowa ocene wyjasnien obwinionej M. C. i uznanie ich za w pelni wiarygodne, podczas gdy zawierajg one
istotne sprzecznosci, w szczeg6lnoéci w kontekscie tre$ci pisma K. (...) sp. k. we W. z dnia 29 stycznia 2018 r.
gdzie wskazano, ze wobec pokrzywdzonego skierowano jedynie wezwanie do zaplaty znajdujace sie w aktach sprawy,
za$ obwiniona wyjasnila, ze po bezskutecznym postepowaniu polubownym sprawa trafila do wlaéciwego sadu, w
ktérym jest ona pelnomocnikiem wierzyciela, a pokrzywdzony w tym postepowaniu nie skladal zadnych dowodéw
i nie kwestionowal powo6dztwa nastepnie zas wyjasénila, ze poszkodowany jest windykowany co najmniej od kilku
lat, co jasno wskazuje, ze jej wyjasnienia pozostaja calkowicie niespojne i niewiarygodne, rodza takze uzasadnione
watpliwosci co do tego czy obwiniona wyjasniala w ogoble co do okoliczno$ci dotyczacych tej konkretnej sprawy, co przy
braku zalaczenia jakichkolwiek innych dokumentéw poza wezwaniem do zaplaty mimo zadania organu nie pozwalalo
na prawidlowe umorzenie postepowania.

W uzasadnieniu zazalenia skarzacy powtorzyl i rozwinal jak w zarzutach, dodajac ponownie, ze nigdy nie byl
dluznikiem (...) i nigdy wobec niego nie toczylo sie postepowanie sadowe z tego tytutu.

Zwrocil tez uwage, ze wniesione zarzuty prowadza do zasadnego wniosku, ze brak bylo w niniejszej sprawie
podstaw do zastosowania art. 5 § 2 k.p.k., nie sposéb bowiem, jego zdaniem, uzna¢ zaistnialych watpliwosci jako
niemozliwych do wyja$nienia. Wobec za$ faktu, ze podmiot windykujacy nie zalgczyl pelnych akt windykacyjnych



sprawy, nalezalo skorzystaé ze Srodkéw dyscyplinujacych do ich przedlozenia. Mialo to za$ istotne znaczenie ze
wzgledu na stanowisko obwinionej, ktéra wyjasniala, ze sporzadzajac wezwanie do zaplaty dzialala w dobrej wierze
opierajac sie na dokumentach otrzymanych od zleceniodawcy.

Daloby to wtedy mozliwo$¢ kompletnej oceny zachowania obwinionej z punktu widzenia mozliwoSci naruszenia
przez nig zapisoéw art. 38 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego wedlug kryteriow §wiadomego podawania informacji
nieprawdziwych, takze wobec koniecznosci ich weryfikacji z punktu widzenia uprawdopodobnienia ich wiarygodnosci.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje skarzacy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o
radcach prawnych wnibst o uchylenie zaskarzonego postanowienia w caloSci i przekazanie sprawy Rzecznikowi
Dyscyplinarnemu celem kontynuowania postepowania, ze wskazaniami co do przeprowadzenia wskazanego dowodu.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Zazalenie skarzacego zasluguje na uwzglednienie z uwagi na konieczno$¢ uzupelnienia postepowania dowodowego,
a co za tym idzie dokonania przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego dodatkowych ustalen mogacych wplynac
na kwalifikacje czynu, o ktérego popemienie skarzacy obwinia radce prawnego M. C.. CzynnoSci te nie mogly byc
uzupekione przez Sad Dyscyplinarny, a ich przeprowadzenie moze wplynac¢ na ostateczna ocene postepowania radcy
prawnego M. C. w niniejszej sprawie przez Zastepce Rzecznika.

Podstawe wszelkich rozstrzygnie
w postepowaniu dyscyplinarnym powinny stanowi

prawdziwe ustalenia faktyczne (art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych). Istota postepowania
dyscyplinarnego jest w tej sytuacji dotarcie do pelnej, rzetelnej i obiektywnej wiedzy o tym, czy czyn zabroniony
zostal popeliony oraz czy osobie podejrzanej o jego popelnienie mozna przypisa¢ wine w tym zakresie. Stad w
stadium postepowania przygotowawczego, jako pierwszego stadium postepowania dyscyplinarnego, jest ustalenie,
czy czyn zabroniony zostal rzeczywiécie popelniony, stanowi czyn zabroniony oraz zgromadzono dowody pozwalajace
na ustalenie sprawcy czynu i przypisanie mu winy za jego popeklienie. Dokonanie takich ustalen przez Rzecznika
Dyscyplinarnego, czy jak w niniejszej sprawie jego Zastepcy, umozliwiajg dopiero Sadowi Dyscyplinarnemu kontrole
ich poprawnoéci.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu Dyscyplinarnego, przebieg zdarzen w niniejszej sprawie nalezy uznac za
niedostatecznie wyjasniony. Zgromadzony w sprawie material dowodowy jest niewystarczajacy dla przyjecia w sposéb
nie budzacy watpliwoéci braku mozliwo$ci popelienia przez M. C. przewinienia dyscyplinarnego jako przestanki
umorzenia dochodzenia w sprawie. Wymaga on zatem uzupelnienia przez przeprowadzenie dalszych czynnoSci
postepowania dowodowego przez Zastepce Rzecznika.

Nalezy tu zwlaszcza mie¢ na uwadze brak dostatecznie przekonujacego dowodowo przyjecia przez Zastepce Rzecznika
wersji zdarzen odmiennej niz zarzucane przez skarzacego radcy prawnemu jako naganne.

W ocenie Sadu Dyscyplinarnego zatem dla uzyskania odpowiedzi na pytanie, czy zarzucane zdaniem skarzacego
naganne postepowanie radcy prawnego M. C. stanowi czyn lub czyny penalizowane w ustawie o radcach prawnych
lub w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego konieczne jest dokonanie nastepujacych brakujacych w postepowaniu
przygotowawczym ustalen.

Nalezy dokona

w miare mozliwoSci ustalen w zakresie istnienia zgodno$ci danych osobowych dluznika, PESEL, NIP i Zrbdla
powstania wierzytelnoéci na kwote 73.398,51 z} tytulem zadluzenia wzgledem (...) Bank (...) SA. z danymi skarzacego



adwokata A. S. wymienionego w przedsagdowym wezwaniu do zaplaty tej kwoty z dnia 23-02-2017 r. z data wplywu
03-03-2017 r. do jego kancelarii, a sygnowanym przez obwiniona.

Trzeba bowiem mie¢ istotnie na uwadze, ze powyzsze przedmiotowe przesadowe wezwanie do zaplaty skarzacego
przez K. (...) zostalo jednoznacznie i konsekwentnie od momentu zlozenia skargi zaprzeczone przez skarzacego jako
dluznika uwidocznionej na nim kwoty z tytulu zadluzenia wobec banku.

Obwiniona uzasadnila natomiast wystosowanie wezwania powolujac sie na dane uzyskane przez Kancelarie od
zlecajacego, zeznajac: ,Kancelaria posiadala wszystkie dane, takze wyliczenie kwoty naleznej wierzycielowi do zaplaty
od dhuznika, w tym przypadku od skarzacego. Przed pierwszym wezwaniem do zaplaty mieliémy juz wszystkie dane” /
k. 59/ i dalej: ,Wiem, ze w chwili gdy kierowalam do skarzacego wezwania do zaplaty, przed ich skierowaniem
widzialam dokumenty z (...) zktérych wynikalo zadluzenie” /k. 63/. Tak tez w ustaleniach co do faktu przyjal Zastepca
Rzecznika.

Te dwa przeciwstawne stanowiska stron wymagaja jednoznacznego wyjaénienia co do ich prawdziwoSci.

Nie mozna bowiem juz choéby wobec tej sprzeczno$ci powyzszych twierdzen stron w sposob wystarczajacy wbrew
stanowisku Zastepcy Rzecznika przyja¢ braku podstaw do stwierdzenia jakoby radca prawny M. C. dopuscita
sie naruszenia ustawy o radcach prawnych i Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, a do tego iz przemawia za takim
stanowiskiem tre§¢ skargi oraz zeznan skarzacego A. S., ktore sa akurat odwrotnie diametralnie odmienne stanowiac
zar6wno zaczyn skargi, jak i kwintesencje zazalenia.

Albo zatem skarzacy jest lub co najmniej byl dluznikiem cedowanej na firmy windykacyjne wierzytelnoéci banku
i sygnowanie podpisem przez obwiniona wezwania do zaplaty windykujacej firmy (...) stanowi konsekwencje
tej okolicznoSci bez skutkow naruszenia przez obwiniong w jakikolwiek sposéb zasad etyki co wystarcza do
uzasadnionego umorzenia wobec obwinionej postepowania dyscyplinarnego albo tak nie jest lub co najmniej nie
bylo w chwili wystosowania przedmiotowego wezwania co daje podstawy do rozwazenia penalizacji dyscyplinarnej
zachowania obwinionej, bez jednak przesadzania odpowiedzialno$ci /lub jej braku/ obwinionej w tym wypadku a
limine bez uzupelnienia postepowania dowodowego.

Na etapie sprawy przed (...) zdowoddéw uzyskanych przez Zastepce Rzecznika wylania sie bowiem jak na razie obraz
tylko bezpodstawnego wystosowania wezwania do zaplaty do skarzacego podpisanego przez obwiniong.

Niewystarczajgce w tej mierze jest, jak shusznie zarzuca skarzacy, oparcie odmiennej oceny wyrazonej w postanowieniu
przez Zastepce Rzecznika li tylko na zeznaniach obwinione;j.

O ile bowiem obwiniona twierdzi, ze widziala dokumenty z (...) z ktérych wynikalo zadluzenie, to, mimo powolania
sie na nie przez obwiniona jako okoliczno$¢ ekskulpujaca, dokumentéw tych ani w materiale sprawy nie ma ani nie
staly sie one przedmiotem staran Zastepcy Rzecznika o ich uzyskanie.

Przy tym wezwanie przez Zastepce Rzecznika spolki (...) o komplet akt sprawy windykacyjnej wobec adwokata A. S.
dalo jedynie polowiczny rezultat w postaci informacji o polubownym prowadzeniu sprawy przez spotke z zalaczeniem
jedynie znajdujacego sie juz w aktach wezwania do zaplaty dolgczonego do skargi.

Nie stanowi to w zadnej mierze przekonujacego dowodu na posiadanie kiedykolwiek przez spotke (...) dokumentow,
do ktorych odwoluje sie obwiniona w swoich zeznaniach, jako do podstawy wystosowania wezwania.

Jednocze$nie nalezy zauwazyé¢, ze ustalenie w oparciu o zeznania obwinionej, iz skarzacy dotychczas nie wykazal
dowodow potwierdzajacych jego stanowisko w sprawie zadluzenia jest bezprzedmiotowe, a co najmniej chybione
dowodowo zaréwno dla niniejszego postepowania, jak i zasad dochodzenia roszczenia w procedurze cywilnej.

Nie na miejscu jest bowiem zadanie by skarzacy mial udowodnié, ze nie jest dluznikiem. Stanowiloby to odwrocenie
regul okreslajacych ciezar dowodu, z ktérych wynika, ze to strona ktora z okreslonego twierdzenia lub zarzutu wywodzi



skutki prawne na swoja rzecz, obowigzana jest dana rzecz wykazaé stosownym dowodem. W odniesieniu do skarzacego
musialby to by¢ dowdd na okoliczno$¢ negatywna /nie jest dluznikiem/, tymczasem w postepowaniu cywilnym nie
prowadzi sie dowod6éw na okoliczno$ci negatywne, tym samy dowod na brak dlugu skarzacego w ogole nie moze byé w
ramach procedury cywilnej prowadzony i tym samym udowodnienie takiej okoliczno$ci w zadnym stopniu nie obciaza
skarzacego jako elementu konstruujacego domniemanie niewinno$ci obwinione;j.

(...) dokonujac zatem oceny zbyt skapo zgromadzonego materialu dowodowego w sprawie, nie jest w stanie
ustali¢, czy obwiniona rzeczywiscie dysponowala danymi dostatecznie upowazniajacymi do wystosowania przez nig
przedmiotowego wezwania do zaplaty sygnowanego w imieniu K. (...) sp. k. w zakresie jaki wynikal z treSci wezwania
i zamieszczonej w nim do zaplaty kwoty 73.398,51 zl skierowanego do skarzacego jako dluznika, czy tez nie.

Ustalenie takie jest zdaniem Sadu Odwolawczego niezbedne celem przekonujgcego, a w kazdym razie w dalej
idacym stopniu niz dotychczas, uznania braku przestanek odpowiedzialno$ci obwinionej za nawet Swiadomie mylne
wystosowanie wezwania do skarzacego wobec jego zgodno$ci z prawda w zakresie informacji uzyskanych w tym
wzgledzie przez obwiniona od klienta (...) S.A. /art. 38 ust. 3 (...)/.

Pozostaje zatem w mocy zarzut z odwolania w niniejszej sprawie, iz zeznania obwinionej nie zostaly dostatecznie
zweryfikowane. Domniemanie niewinnoSci wobec tresci zgloszonej w sprawie skargi doznaje oslabienia przez fakt
zachowania obwinionej spelniajacego prima facie kryteria naruszania zasad etyki /art. 38 ust. 3 (...)/ przy braku
przeciwdowodu na te okoliczno$é.

Jak wskazano przeciwdowody dla potraktowania wystosowania w sposob uzasadniony wezwania do zaplaty
podpisanego przez obwiniong w postaci tylko zeznan obwinionej sa niewystarczajace dla przyjecia przez Sad
Odwolawczy ich czytelnej wiarygodno$ci.

Nie sposob przy tym nie przyznaé racji zazaleniu skarzacego, iz zawieraja one istotne sprzecznosci, w szczego6lnoéci
w kontekscie tresci pisma K. (...) sp. k. we W. z dnia 29 stycznia 2018 r. gdzie wskazano, ze wobec pokrzywdzonego
skierowano jedynie wezwanie do zaplaty znajdujace sie w aktach sprawy, za$ obwiniona wyjaénila, ze po
bezskutecznym postepowaniu polubownym sprawa trafita do wlasciwego sadu, w ktorym jest ona pelnomocnikiem
wierzyciela, a pokrzywdzony w tym postepowaniu nie skladal zadnych dowodéw i nie kwestionowal powddztwa,
nastepnie za$ wyjasnila, ze poszkodowany jest windykowany co najmniej od kilku lat. Jednocze$nie wyrazila swoiste
ubolewanie z tego powodu /k. 63/. Nalezy tez przy tej okazji zwrdci¢ uwage, ze niezrozumiale jest rowniez zeznanie
obwinionej, iz nie zdawala sobie sprawy, ze adresatem wezwania jest skarzacy jako adwokat /k. 59, 63/, skoro
wezwanie zostalo precyzyjnie skierowane do niego jako adwokata /kancelarii adwokackiej skarzacego wymienionego
z imienia i nazwiska/.

Zdaniem Sadu Odwolawczego niezbedne zatem byloby przeprowadzenie dowodu z jeszcze innych niz dotychczas
akt sprawy windykacyjnej — mianowicie z posiadanych w tej sprawie dokumentéw (...) S.A. jako zarzadzajacego
wierzytelno$ciami (...) z tytulu braku splaty naleznoSci wynikajgcej z umowy z tytulu uslhug telekomunikacyjnych/
bankowych (swoja droga czy telekomunikacyjnych czy bankowych ?) numer (...) z dnia 2008-10-06 r. zawartej z (...)
Bank (...) S.A. wkwocie 73.398,51 zl stanowiacej kwote do zaplaty w przedsadowym wezwaniu do zaplaty skierowanym
przez K. (...) sp. k. we W. do kancelarii skarzacego sygnowanym w podpisie przez obwiniona.

To mogloby pozwoli¢ rozstrzygnaé¢ watpliwosci dostrzezone trafnie przez Zastepce Rzecznika co do tego czy skarzacy
posiadat kiedykolwiek zobowiazanie wzgledem (...) Bank (...) SA.

Wobec powyzszego nalezaloby zwrdcié sie o informacje i wydanie dokumentéw w tej sprawie do (...) S.A. w trybie
ich uzyskiwania przewidzianym procedura karna w zwigzku z niniejszym postepowaniem dyscyplinarnym, wlacznie
z ewentualno$cig ich odebrania od zobowigzanego do ich wydania tudziez przeszukania /Rozdziat 25 k.p.k./ albo
zastosowania sankcji z art. 287 k.p.k., majac na uwadze zwlaszcza grzywne, w przypadku uchylania sie od wydania
dokumentow.



Zostanie tez w tej sytuacji prawdopodobnie, przez sformulowanie pytan w tym kierunku, wyja$niona sprawa pozwu
przeciwko skarzacemu /byl lub nie, czy byl cofniety a jezeli tak to dlaczego/, co do ktdrej to okolicznoéci nawigzuje
w zeznaniach obwiniona.

Uzasadnionym wydaje sie tez w kontekScie powyzszego powtoérne zwrdcenie sie do Kancelarii (...) sp. k. o
udokumentowane informacje o skarzacym jako dluzniku wymienionym w przedmiotowym wezwaniu z zaznaczeniem
wskazania jego danych w rejestrach dluznikow jako dluznika windykowanej wezwaniem naleznosci.

Ustalenia powyzsze sa nieodzowne, gdyz zebrany przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego do tej pory material
dowodowy nie pozwala Sadowi Dyscyplinarnemu na jednoznaczng ocene zachowania radcy prawnego M. C. w
kategorii wystapienia lub braku przewinienia dyscyplinarnego, a uzupelienie materialu dowodowego przez Zastepce
Rzecznika moze zar6wno potwierdzi¢ jak i zmieni¢ dotychczasowe stanowisko Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego w
kwestii kwalifikacji czynu radcy prawnego M. C. i co za tym idzie postanowienia o umorzeniu postepowania w sprawie..

Ustalenia, w oparciu o rozszerzony material dowodowy w mysl wskazéwek Sadu Dyscyplinarnego, a to w postaci
dowodu z dokumentéw poprzedzajacych wystosowanie wezwania do zaplaty zaré6wno z (...) S.A., jak i powtornie
K. (...), pozwoliloby Zastepcy Rzecznika albo ponownie w sposdb przekonujacy przyjac takie same wnioski, jakie do
tej pory Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przyjela, jak i, z drugiej strony, rdbwniez ewentualng weryfikacje przez
Zastepce Rzecznika jej dotychczasowej decyzji procesowej w sprawie.

Ten sposob postepowania Zastepcy Rzecznika honorowal by przyjeta przez Sad Odwolawczy za stluszna podniesiong
w zazaleniu potrzebe wyczerpujacego zastosowania art. 67" ust. 11 2 ustawy o radcach prawnych i art. 167 k.p.k. w zw.

z art. 74" ustawy o radcach prawnych przeprowadzenia z urzedu wszystkich dowodéw niezbednych do wyjaénienia
sprawy, gdyz, jak tez stusznie zaznacza w zazaleniu skarzacy, zaistniale w sprawie watpliwos$ci, na ktére powoluje sie
Zastepca Rzecznika, nie stalyby sie wtedy watpliwo$ci niemozliwymi do wyja$nienia.

Tym samym wobec wykazania w toku postepowania odwolawczego powodéw do uchylenia zaskarzonego
postanowienia z dnia 22 maja 2018 r. sygn. akt RD 95/17 o umorzeniu postepowania w niniejszej sprawie, a takze

wskazania okolicznoéci, ktére nalezy wyja$nié¢ oraz czynnosci ktore nalezy przeprowadzié¢, na podstawie art. 74" pkt 1
ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1870) w zw. z art. 437 § 11 2 i art. 465 §
1i 2 oraz art. 330 § 1 k.p.k. nalezalo postanowi¢ jak na wstepie.

Laczne koszty postepowania wyniosly 1.100 /tysiac sto/ zl, kosztami tymi w caloéci zostala obcigzona Okregowa Izba

Radcow Prawnych we W., zgodnie z przepisem art. 70° ust. 2 zdanie drugie ustawy o radcach prawnych.

Pouczenie

Zgodnie z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 426 § 1 k.p.k. od niniejszego postanowienia Okregowego
Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radc6w Prawnych we W. nie przystuguje srodek odwolawczy.



