OSD 42/18

POSTANOWIENIE

OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH (...)
z dnia 23 lipca 2018 roku
Okregowy Sqd Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych
(...) w skladzie:
Przewodniczacy: r.pr. A. D.
Sedziowie: r.pr. Z. P. (sprawozdawca)
r.pr. M. S.
Protokolant: r.pr. K. C.

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu 23 lipca 2018 roku zazalenia Pana J. G. od postanowienia Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) P. K. z dnia 21 czerwca 2018 roku, sygn. akt RD
88/17 0 umorzeniu dochodzenia

postanawia

na podstawie art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (t. j. Dz. U. z 2017
r. poz. 1870) utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie.

2.

na podstawie art. 70 ® ust. 2 zdanie drugie ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (t. j. Dz. U. z 2017 . poz.
1870) kosztami postepowania dyscyplinarnego w niniejszym postepowaniu zazaleniowym w kwocie 920 zl ( stownie:
dziewiecset dwadzieécia ) obcigzy¢ Okregowa Izbe Radcow Prawnych (...).

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 21 czerwca 2018r 2012r. sygn. akt RD 88/17 Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowe;j

Izby Radcow Prawnych (...) umorzyl na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z art. 74 " ustawy z dnia 6 lipca 1982r.
o radcach prawnych dochodzenie wszczete w dniu 20 pazdziernika 2017r. na skutek zawiadomienia dokonanego
przez Pana J. G. w sprawie zarzutéw stawianych radcy prawnemu R. P. niedolozenia nalezytej staranno$ci przy
wykonywaniu czynno$ci zawodowych zwigzanych z reprezentowaniem skarzacego w sprawie cywilnej przed Sadem
Rejonowym dla (...) i nie zwr6cenie mu dokumentéw oraz pism procesowych po zakonczeniu stosunku prawnego ,
na podstawie ktérego prowadzit sprawe, to jest o przewinienie dyscyplinarne okre§lone w art. 6 ,art. 8, art.12 ust. 1,
art. 44 ust.11i art. 46 Kodeksu Etyki Radcow Prawnych, w zwiagzku z art. 64 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych . W ocenie Rzecznika przeprowadzone dowody i czynno$ci wyjasniajace nie wskazuja , by radca prawny
G. P. naruszyl swym zachowaniem jakiekolwiek normy prawa lub zasady etyki zawodowej radcéw prawnych , ktore
moglyby by¢ zakwalifikowane jako przewinienie dyscyplinarne.



Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego ustalil, ze radca prawny G. P. reprezentowat Pana J. G. w postepowaniu sgdowym
p-ko (...) S.A. przed Sadem Rejonowy dla (...) (...) XIV Wydzial Cywilny, sygn. akt XIV C 510/17. Postepowanie
zostalo wszczete na podstawie pozwu z dnia 02.03.2017 r. Po zawarciu umowy J. G. pozostawal w stalym kontakcie z
pelnomocnikiem i aktywnie interesowal sie sprawa, przy czym krytycznie oceniat sposob jej prowadzenia przez R. P..
J. G. domagal sie powolania, dla uzasadnienia zadania pozwu, uchwaly (...) z dnia 19.05.2016r., ktdra - jego zdaniem -
winna by¢ koniecznie przedstawiona sagdowi w toku postepowania. Domagat sie tez zlozenia wniosku o przestuchanie
w charakterze Swiadka policjanta S. S., ktory sporzadzil notatke z ogledzin miejsca kolizji w jakiej wzial udzial J. G. oraz
wystapienia do prokuratury z zawiadomieniem o podejrzeniu popehienia przestepstwa przez Z. L. (1) - rzeczoznawce ,
ktdry na zlecenie ubezpieczyciela wydal opinie dotyczaca przyczyn kolizji. Zawiadomienie takie zlozyt osobiScie J. G.
, gdyz radca prawny R. P. nie uwzglednit sugestii i zadan klienta. W dniu 07.06.2017 r. odbytla sie rozprawa, na ktorej
byla przestuchiwana zona Pana J. R. G.. Pismem z dnia 03.07.2017 r. Pan J. G. wypowiedzial umowe zlecenia z dnia
15.12.2016 1. oraz - jak nalezy interpretowac, w zwiazku z treécia pisma z dnia 19.06.2017 r. - pelnomocnictwo z tego
dnia udzielone radcy prawnemu R. P.. W pidmie tym zarzucil pelnomocnikowi réwniez , ze nie wystapil do sadu o
zwolnienie powoda z obowigzku uiszczenia optat sadowych i poprosit o dokumentacje procesowa.

Z ustalen Rzecznika poczynionych w oparciu o relacje skarzacego wynikalo, ze przed rozprawa skarzacy rozmawial
z R. P., proponujac, aby przestucha¢ w charakterze swiadka policjanta S. S.. Pan mecenas stwierdzil, ze policjant
bedzie zaslanial sie niepamiecia i ten dowo6d bedzie zbyteczny dla sadu, w zwigzku z czym nie zawnioskowal dowodu z
przestuchania tego policjanta. W ocenie skarzacego policjant mogl mie¢ wiadomosci ktore bylyby wazne w sadzie na
rozprawie w jego sprawie. Przed wypowiedzeniem umowy zlecenia skarzacy zlozyt do sadu wniosek o przestuchanie
tego policjanta w charakterze §wiadka. Dodatkowo skarzacy zlozyl zawiadomienie do Prokuratury Rejonowej w (...) o
popelnionym przestepstwie przez rzeczoznawce (...) Z. L. (1) — Prokuratura wszczela §ledztwo w tej sprawie. Jeszcze
przed rozprawa z dnia 07.06.2017 r. skarzacy rozmawial osobi$cie z radcg prawnym R. P., aby zlozyt on zawiadomienie
do Prokuratury o popelnionym przestepstwie przez rzeczoznawce (...) Z. L., jednak R. P. kategorycznie odmowil .
Stwierdzil, Zze skarzacy moze sam do dowolnej Prokuratury zlozy¢ zawiadomienie, a ona przesle je do wlasciwiej .
Wiecej na ten temat skarzacy nie rozmawial z radcg prawnym R. P.. Skarzacy stwierdzil, ze uwaza ze radca prawny R.
P. powinien go reprezentowac w calo$ci rowniez przed Prokuratura.

W ocenie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego okolicznos$ci sprawy nie daja podstaw do przyjecia, aby wskazywane
przez Pana J. G. dzialania radcy prawnego R. P. naruszaly prawo, czy tez postanowienia Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, w tym w szczegolno$ci w zakresie nalezytej starannos$ci w wykonywaniu czynno$ci zawodowych. Samo
subiektywne przekonanie skarzacego, co do zlego reprezentowania jego przed Sadem przez radce prawnego nie moze
uzasadniaé przyjecia, ze radca prawny R. P. faktycznie dopuscil sie bezprawnych i nieetycznych dzialan.

Odno$nie do zarzuconego obwinionemu przewinienia dyscyplinarnego dotyczacego nienalezytego wypelniania
obowigzkow pelnomocnika Pana J. G. w postepowaniu sagdowym przed (...) (...), XIV Wydzial Cywilny, sygn. akt XIV
C 510/17, poprzez nie zgloszenie wniosku dowodowego z przestluchania policjanta Pana S. S., pomimo zwracania
uwagi przez Pana J. G. na mozliwo$¢ zawnioskowania dowodu z przestuchania tej osoby w charakterze Swiadka w
sprawie, nalezy zauwazy¢, ze wniosek w tym zakresie zostal zgloszony bezpos$rednio przez Pana J. G. pismem z dnia
03.07.2017 r., dlatego tez nie mozna uznac, ze radca prawny R. P. dopuscil sie w tym zakresie uchybienia. Kwestia
doboru dowodéw, zglaszanych na etapie sporzadzania pozwu, czy tez na wstepnym etapie postepowania, uzalezniona
jest od przyjetej strategii procesowej. Skoro radca prawny R. P. uznal, ze taki dow6d na wstepnym etapie postepowania
procesowego jest zbedny, przy czym uzasadnial swoje zdanie w tej kwestii, a Pan J. G. — jak sam przyznal podczas
przestuchania - po styczniu 2017 r. nie nalegal na to, aby przestluchiwac policjanta Pana S. S. (gdyz jak wyjasnil radca
prawny R. P. przekonat go, ze policjant ten nic nie wniesie do sprawy, z uwagi, ze bedzie sie zaslanial niepamiecig), to
nie mozna teraz w trakcie postepowania dyscyplinarnego uznac, ze takie dzialanie bylo niewlasciwe.

Wedtug Rzecznika Dyscyplinarnego nie sposob sie zgodzié ze skarzacym, ze radca prawny powinien zglosi¢ do Sadu
uchwale skladu 7 sedzidéw SN (...). Niewatpliwie w tre$ci pozwu na poparcie argumentacji prawnej zostalo powolane
wiele orzeczen Sadu Najwyzszego, przy czym nalezy pokresli¢, ze Sad meriti rozpoznajac sprawe jest zwigzany jedynie



przedstawionym stanem faktycznym i orzeka na podstawie przepiséw prawa jako niezawislty Sad, tj. co do zasady nie
jest zwigzany orzeczeniami Sadu Najwyzszego. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze nie wystepuje w postepowaniu cywilnym
dowdd z orzeczenia Sadu Najwyzszego, gdyz zglaszajac dowod nalezy wskazaé fakty majace istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy.

Odnoszac sie do kwestii braku sporzadzenia przez radce prawnego R. P. zawiadomienia do Prokuratury w przedmiocie
sporzadzonej przez rzeczoznawce opinii z dnia 05.12.2016 r. zauwazy¢ nalezy, ze udzielone radcy prawnemu
pelnomocnictwo dotyczylo prowadzenia sprawy cywilnej przeciwko (...) S.A., a nie sprawy karnej. Skarzacy zostal w
sposob prawidlowy pouczony, ze moze takie zawiadomienie sporzadzi¢ sam, co skarzacy - jak ustalono w niniejszym
postepowaniu — uczynil w sposéb poprawny.

W zakresie zwolnienia skarzacego od kosztéw sadowych nalezy zauwazy¢, ze tzw. ,prawo ubogich” jest przeznaczone
dla osbb ktore wykazg, ze nie sa w stanie ponie$¢ tych kosztow bez uszczerbku koniecznego dla utrzymania siebie i
swojej rodziny. Skoro skarzacy takie §rodki posiadat to brak byto podstaw do skladania stosownego w tym zakresie
wniosku. Na marginesie nalezy zauwazyc¢, ze skarzacy w trakcie postepowania nie podnosil, ze nie byl w stanie ponie$é
kosztow oplaty sadowej od pozwu.

Odnoénie zarzuconego obwinionemu przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na nie zwréceniu Panu J. G.
dokumentéw oraz pism procesowych w sprawie zawislej przed (...) (...), XIV Wydzial Cywilny, sygn. akt XIV C 510/17,
po zakonczeniu stosunku prawnego na podstawie ktdrego prowadzil sprawe, pomimo wezwania w tym zakresie, nalezy
zauwazyc, ze Pan J. G. swoja pro$be o zwrot dokumentacji procesowej skierowal do firmy (...) sp. z 0.0. a nie wprost
do radcy prawnego R. P.. W takcie postepowania ustalono, Zze radca prawny R. P. nigdy nie odmoéwil Panu J. G.
wydania dokumentéw. Wrecz przeciwnie w zwiazku z powzieciem wiedzy o takowym zadaniu niezwlocznie przeslal
skarzacemu, pismem z dnia 24.11.2017 r., komplet dokumentéw zwigzanych z przedmiotowa sprawa, co tez w zakresie
otrzymania dokumentéw potwierdzil pokrzywdzony podczas przestuchania z dnia 11.01.2018 r.

Wskazujac, ze zgodnie z postanowieniem art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych radca prawny podlega
odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub godno$cia zawodu badz
za naruszenie swoich obowiazkéw zawodowych, a w mysl art. 11 § 1 pkt 2 Kodeksu postepowania karnego z dnia
06.06.1997 1. (t.j. Dz. U z 2016 r. poz. 1749) nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy czyn nie
zawiera znamion czynu zabronionego albo ustawa stanowi, ze sprawca nie popelnia przestepstwa, Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego umorzyl dochodzenie nie dopatrujac sie w zachowaniach radcy prawnego R. P. wypelnienia znamion
czynu, ktéry moglby by¢ zakwalifikowany jako przewinienie dyscyplinarne.

Postanowienie to zaskarzyl Pan J. G.. W zazaleniu zarzucil, Ze Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego nie rozpoznat
prawidlowo wszystkich zarzutéw kierowanych przez skarzacego wobec radcy prawnego R. P., przez co blednie uznal, ze
brak jest przestanek uzasadniajacych podejrzenie popelienia przez radce prawnego R. P. zarzucanych mu przewinien
dyscyplinarnych.

Okregowy Sad Dyscyplinarny nie uwzglednil zazalenia i zaskarzone postanowienie utrzymal w mocy, bowiem zaden
z podniesionych przez skarzacego zarzutOw nie jest uzasadniony. Skarzacy przytacza w odwolaniu twierdzenia i
okoliczno$ci , ktore byly juz poddane gruntownej analizie przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego i nie wskazuje
argumentoéw podwazajacych ustalenia , wnioski i oceny zawarte w zaskarzonym postanowieniu Zastepcy Rzecznika.

Podstawowym celem postepowania przygotowawczego jest ustalenie , czy zostal popeliony czyn zabroniony i

czy stanowi on przewinienie dyscyplinarne ( art.29781 k.p.k. w zwigzku z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o
radcach prawnych i art.64ust.1 tej ustawy), przy czym dochodzenie mozna ograniczy¢ do ustalenia , czy zachodza
podstawy do zlozenia wniosku o ukaranie lub innego zakoniczenia postepowania (art. 325h k.p.k.). Rzecznik
dyscyplinarny przeshuchal podejrzanego i pokrzywdzonego oraz dopuscil oferowane przez nich dowody z dokumentow
pokrzywdzony za$, pomimo pouczenia o przyslugujacych mu uprawnieniach, takze w zakresie inicjatywy dowodowej,
nie skltadal innych wnioskéw dowodowych (art.167 i art.315 k.p.k.w zw. z art. 325a k.p.k. ). Nie mozna w tej



sytuacji przypisywaé¢ Rzecznikowi Dyscyplinarnemu braku starannosci i obrazy przepiséw postepowania mogacych
mie¢ wplyw na wynik sprawy. Zwazywszy na tre$¢ zarzutdw stawianych przez Pana J. G. radcy prawnemu R. P.
w skardze z dnia 31.07.2017r.nalezy uzna¢, ze zgromadzony w sprawie material wystarczal do stwierdzenia braku
podstaw faktycznych i prawnych uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przez radce prawnego czynu uchybiajacego
prawu lub zasadom etyki zawodowej. W obszernym uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego przedstawil wyczerpujaco poczynione ustalenia faktyczne. Prawidlowo ocenil zebrane dowody
oraz sformulowal na tej podstawie trafne wnioski prawne, ktore Sad Dyscyplinarny aprobuje, podzielajac rowniez
argumentacje przytoczona w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia.

W konsekwencji, wobec braku uzasadnionych podstaw odwolawczych Okregowy Sad Dyscyplinarny utrzymal w mocy

zaskarzone postanowienie na podstawie art. 43781 k.p.k. w zwigzku z art. 465 k.p.k. i art. 74" ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych.

Kosztami postepowania zazaleniowego w zryczaltowanej wysoko$ci 920,00zl obcigzono Okregowa Izbe Radcow

Prawnych (...) na podstawie art. 70 ® ust.2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych.

Od niniejszego postanowienia nie przystuguje $rodek odwolawczy (art. 426 k.p.k. w zwigzku z art. 465 k.pk. i art. 74"
ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych).



