W., dnia 20 sierpnia 2018r.
OSD 44/18
POSTANOWIENIE
Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych (...)
z dnia 20 sierpnia 2018r.
Okregowy Sqd Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) w skladzie:
Przewodniczqcy: r. pr. W. L.
Sedziowie: r. pr. A. M. (sprawozdawca)
r.pr. A. W.
Protokolant: r.pr. K. C.

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéow Prawnych (...) radcy
prawnego B. C.

w sprawie zazalenia W. K. na postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego (...) o odmowie wszczecia
dochodzenia z dnia 8 czerwca 2018 r. RD 80/18

postanowil

1.

na podstawie art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1870) W zw. z
art. 437 § 1 kpk utrzymac¢ w mocy w catosci zaskarzone postanowienie.

2.

na podstawie art. 70 ® ust. 2 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 . (t. j. Dz. U. z 2017 . poz. 1870) kosztami
postepowania dyscyplinarnego w niniejszym postepowaniu zazaleniowym w kwocie 910 zl obcigzy¢ Okregowa Izbe
Radcéw Prawnych (...).

Uzasadnienie

W dniu 07.05.2018 r. do Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) wplynela skarga W. K.
o mozliwosci popelienia przewinienia dyscyplinarnego przez radczynie prawna M. B.. Skarzacy zarzucil, ze radczyni
prawna postuguje sie sfalszowanymi dokumentami i bezpodstawnie wszczyna postepowanie sadowe.

Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcoéw Prawnych (...), na skutek zlozonej przez W. K. podjat czynnosci
sprawdzajace wzywajac radczynie prawna do ustosunkowania sie do zarzutoéw skarzacego. W odpowiedzi na wezwanie
radczyni prawna przedlozyla w dniu 28.05.2018 r. wyrok Sadu Rejonowego (...)z dnia 26.10.2017 r. w sprawie o
Sygn. akt I C 314/17, w ktérym zasadzono od pozwanego W. K. kwote 2.448,42 zl. wraz z odsetkami oraz kosztami
procesu. Wyrokowi temu Sad w dniu 01.02.2018 r. nadal klauzule wykonalnoéci. Przedlozony zostal réwniez wniosek
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego z dnia 05.03.2018 r. wraz z pelnomocnictwem udzielonym przez wierzyciela



radczyni prawnej M. B. upowazniajagce do prowadzenia postepowania egzekucyjnego na podstawie wyroku Sadu
Rejonowego w (...) z dnia 26.10.2017 .

W dniu 08.06.2018 r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Rade6éw Prawnych (...) wydal postanowienie o odmowie
wszczecia dochodzenia. W uzasadnieniu postanowienia Rzecznik Dyscyplinarny wskazal, ze radczyni prawna dzialala
w imieniu swojego mocodawcy i podstawa jej dzialania by} tytulu wykonawczy w postaci wyroku Sadu Rejonowego w
(...) zaopatrzony w klauzule wykonalnosci, ktorego dotyczyl ztozony wniosek egzekucyjny.

Na postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radeéw Prawnych (...) z dnia 06.07.2018 r. zazalenie
wniost skarzacy W. K.. Zazalenie nie zawiera zadnych merytorycznych zarzutéw, wobec postanowienia wydanego w
dniu 06.07.2018 r. Skarzacy W. K. w zazaleniu zawarl jedynie szereg epitetow oraz twierdzen niosacych znamiona
pomodwienia zaréwno wobec radczyni prawnej M. B., jak i osdb trzecich tj. sedziego Sadu Rejonowego, Komornika
Sadowego oraz samego Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...). Do zazalenia nie
przedlozono zadnych dowodéw wskazujacych na konieczno$é ustalenia odmiennego stanu faktycznego, niz ten ktory
zostal ustalony przez Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...).

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...)
zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie z dnia 06.07.2018 r. jest oczywiscie bezzasadne.

W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...), Rzecznik Dyscyplinarny (...) (...)
w sposoOb nalezyty dokonat zaréwno ustalen faktycznych w sprawie jak i wydal prawidlowe postanowienie o odmowie
wszczecia dochodzenia wobec radczyni prawnej M. B..

Wskaza¢ nalezy, ze do akt sprawy przedlozony zostal wyrok Sadu Rejonowego w (...) I Wydzial Cywilny z dnia
26.10.2017 r. wydany w sprawie o Sygn. akt I C 314/17, w ktérym to wyroku zasadzono od pozwanego W. K. na rzecz
powoda H. I (...) w K. kwote 2.448,42 z}. wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami postepowania w kwocie 948 zl.
Wyrok ten nie jest wyrokiem zaocznym, a wiec wydany zostal przy udziale skarzacego W. K.. Wyzej wymienionemu
wyrokowi w dniu 01.02.2018 r., a wiec po uplywie 3 miesiecy od jego wydania, nadano klauzule wykonalno$ci oraz
zasadzono od dluznika na rzecz wierzyciela koszty postepowania klauzulowego w wysokosci 120 zt. W oparciu o
przedmiotowy tytul wykonawczy w dniu 05.03.2018 r. na podstawie udzielonego przez wierzyciela pelnomocnictwa,
radczyni prawna zlozyla wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego.

Wskazaé nalezy, ze radczyni prawna M. B. w wyzej opisanym stanie faktycznym dzialala na podstawie przepisow
prawa. Zgodnie z trescig art. 776 k.p.c. podstawa egzekucji jest tytul wykonawczy. Tytulem wykonawczym jest tytul
egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci. Zgodnie z trescia art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. tytulami egzekucyjnymi
sg orzeczenia sagdu prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu. Z tre$ci wyroku Sadu Rejonowego w
(...) zdnia 26.10.2017 r. wynika, Ze jest on prawomocny i na jego podstawie mozna prowadzi¢ egzekucje. Brak jest wiec
jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, ze radczyni prawna M. B. dzialajac popelnila jakikolwiek delikt dyscyplinarny.
Uzywane zaréwno w skardze jak i zazaleniu przez W. K. sformutowania, ze ,,w tej sprawie doszlo do przestepstwa, a
proba wyludzenia kwoty do lapowka dla (...) i Komornika” oraz radca prawny jest ,,zwyklym kretaczem i ztodziejem”
nie znajduja zadnego odzwierciedlenia w stanie faktycznym sprawy i w zadnej mierze nie moga stanowi¢ podstawy do
ukarania radcy prawnego kara dyscyplinarna. Skarzacy nie przedstawit zadnych srodkéw dowodowych wskazujacych
na to, ze wyrok Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.10.2017 r. nie jest prawomocny oraz nie jest wykonalny, a takze
Ze na jego podstawie nie mozna bylo wszczaé i prowadzi¢ egzekucji. Azeby moglo doj$¢ do ustalenia, ze radca
prawny popelnil przewinienie dyscyplinarne konieczne jest wykazanie tego za pomoca zgromadzonych w sprawie
§rodkéw dowodowych, w niniejszej sprawie natomiast nie ma zadnego takiego $srodka dowodowego. Twierdzenia wiec
skarzacego W. K. zawarte zaréwno w skardze jak i zazaleniu nalezalo uznaé za calkowicie bezzasadne.



Orzeczenie o kosztach postepowania oparto o art. 70 ® ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach prawnych (Dz. U.
tj. z 2016 r., poz. 233) majac ma wzgledzie, iz wydane zostalo orzeczenie inne niz o ukaraniu. Kosztami postepowania
w kwocie 910 zl. obcigzono Okregowsa Izbe Radcow Prawnych (...).

Pouczenie:

Na podstawie art. 426 § 1 w zw. z art. 325¢e § 4 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. kodeks postepowania karnego (Dz. U.

Z 2016 1., Poz. 437), W Zw. z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. t.j. z 2016 r., poz. 233)
od niniejszego postanowienia nie przyshuguje §rodek odwolawczy.



