OSD 116/19

Uzasadnienie

W dniu 27 marca 2019 r. zostala zalozona na radce prawnego I. B. skarga, w ktorej zarzucono niepotrzebne
bez zadnych podstaw rozszerzenie powodztwa narazajac skarzacych na dodatkowego koszty. Ponadto zarzucono
radcy prawnemu przetrzymywanie przez okres trzech miesiecy na swoim rachunku bankowym pienigdze, ktore
ubezpieczyciel przekazal na rzecz skarzacych. Skarzacy wielokrotnie dopytywali sie o rzeczone pieniadze i otrzymywali
informacje, iz sprawa jest w toku.

W dniu 6 maja 2019 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych we W. M. M. na
skutek zawiadomienia G. Z. postanowila o wszczeciu dochodzenia w sprawie mozliwo$ci dopuszczenia sie przez radce
prawnego I. B..

W dniu 5 listopada 2019 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wydala postanowienie o przedstawieniu zarzutow
radcy prawnego I. B..

W dniu 30 grudnia 2019 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego skierowala wniosek o ukaranie, obwiniajac radce
prawnego L. B. o to, ze:

1.

Dnia 1 czerwca 2017 r. w T. w toku procesu przed Sadem Rejonowym w (...) I wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt
I C (..) przeciwko (...) S.A. V. (...), beda pelnomocnikiem powoda K. Z. (1), blednie okreélil dochodzone pozwem
roszczenie na kwote 14.532,15 zt wskutek rozszerzenia pismem procesowym powodztwa o kwote 8.953,65 zt z kwoty
5.578,50 zl, jakiej pierwotnie domagat sie w pozwie, skutkiem czego ( ktérym to rozszerzeniem powodztwa) zawyzyl
istotnie warto$¢ dochodzonego roszczenia — o okolo 62% i doprowadzil do przegrania przez klienta K. Z. (1) kosztow
procesu i poniesienia przez niego straty z tego tytulu w kwocie 3.664,94 zl, co moglo by¢ wnykiem braku wystarczajacej
wiedzy na temat roszczen odszkodowawczych i dodwiadczenia w prowadzeniu spraw dotyczacych takich roszczen,
co stanowi czyn sprzeczny z zasadami etyki radcy prawnego, jak tez naruszenie obowigzkéw zawodowych, to jest
popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okre§lonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (1j. z 25 pazdziernika 2018 r. Dz. U. z 2018 . poz. 2115 ze zm.) w zwiazku z art. 6, art. 8, art. 12 ust. 1i art. 12
ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.

2.

W okresie od dnia 4 lipca 2017 r. do dnia 11.08.2017 r. w T. bedac pelnomocnikiem procesowym powoda K. Z. (1)
nie poinformowat go o bezzasadno$ci i niecelowo$ci wniesienia apelacji od wyroku Sadu Rejonowego w (...) I wydzial
C. z dnia 04.07.2017 r. zapadlego w sprawie o sygn. akt I (...) przeciwko (...) S.A. V. (...), co stanowi czyn sprzeczny
z zasadami etyki radcy prawnego, jak tez naruszenie obowiazkéw zawodowych, to jest za popeklienie przewinienia
dyscyplinarnego okre$lonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (1j. z 25 pazdziernika
2018 1. Dz. U. z 2018 r. poz. 2115 ze zm.) w zwigzku zw art. 6, art. 8, art. 12 ust. 11 art. 44 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwalg nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia
22 listopada 2014 r.

3.

W okresie od dnia 19.01.2018 r. do dnia 21.05.2018 r. w T. bedac pelnomocnikiem powoda K. Z. (1), w sprawie o
sygn. akt I C (...) (Sadu Rejonowego w (...)) i IT Ca (...) (Sadu Okregowego we (...)) przeciwko (...) S.A. V. (..) o
zaplate, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, na zadanie klienta K. Z. (1), nie informowal go o prawdziwym
przebiegu tej sprawy i jej wyniku, tj. — udzielal nieprawdziwych informacji, ze Towarzystwo ubezpieczeniowe



nie wyplacil jeszcze Swiadczenia, tj. — kwoty zasadzonego roszczenia, podczas gdy zostala ona przez pozwane
towarzystwo ubezpieczeniowe przelana na rachunek radcy prawnego I. B. w dacie 19.01.2018 r., co stanowi czyn
sprzeczny z zasadami radcy prawnego, jak tez naruszenie obowiazkéw zawodowych, tj za popelnienie przewinienia
dyscyplinarnego okre$lonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. z 25 pazdziernika
2018 r. Dz. U. z 2018 r. poz. 2115 ze zm.) w zwigzku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 11 ust. 2, art. 12 ust. 11 art. 44 ust.
1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwalg nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu

Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r., w zwigzku z art. 12 kk w zwigzku z art. 74 ' pkt. 2 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych.

4.

W okresie od dnia 19.01.2018 . do dnia 21.05.2018 r. w T. bedac pelnomocnikiem powoda K. Z. (1), w sprawie o sygn.
akt I C(...) (Sadu Rejonowego w (...)) i IT Ca (...) (Sadu Okregowego we (...)) przeciwko (...) S.A. V. (...) o zaplate, nie
wydal na zadanie klienta K. Z. (1) pieniedzy w kwocie 6.654,11 zl stanowigcej rownowartoéé zasadzonych na jego rzecz
roszczen, ktére pozwany ubezpieczyciel przekazal na konto radcy prawnego, co stanowi czyn sprzeczny z zasadami
radcy prawnego, tj za popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okre$§lonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982
r. o radcach prawnych (j. z 25 pazdziernika 2018 r. Dz. U. z 2018 r. poz. 2115 ze zm.) w zwigzku z art. 6, art. 11 ust. 11
ust. 2, oraz art. 37 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego (...) wniosla na podstawie art. 65 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych (tj. z 25 pazdziernika 2018 r. Dz. U. z 2018 r. poz. 2115 ze zm.) 0 wymierzenie obwinionemu za kazdy
z wyzej opisanych czynow kary pienieznej w wysoko$ci poltorakrotnoéci minimalnego wynagrodzenia, a nastepnie na
podstawie art. 65" ust. 11 ust. 2 pkt. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, kary lacznej w wysokosci
pottorakrotno$ci minimalnego wynagrodzenia.

Okregowy Sqd Dyscyplinarny po zapoznaniu si¢ materialem dowodowym ustalil nastepujqcy stan
Jaktyczny:

Obwiniony wni6st do sadu Rejonowego w (...) I wydzial Cywilny pozew w imieniu K. Z. (1) przeciwko (...) S.A. V. (...)
zaplate kwoty 5.578,50 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu. Na kwote dochodzonego roszczenia
ww. wysokoSci skladaly sie roszczenie o odszkodowanie zza uszkodzenie pojazdu w kwocie 5000 zl, 500 zl tytulem
zwrotu kosztéw wynagrodzenia za sporzadzenie opinii prywatnej, 17 zt koszt notatki policyjnej oraz 61,50 zl. tytulem
zwrotu wydatku za wykonanie geometrii zawieszenia. Uszkodzony pojazd stanowil sktadnik majatku maltzonkéw G.
i K. Z. (1). Ze sprzedazy pojazdu powéd uzyskal kwote 20.000 z1, a ubezpieczyciel powoda G. T..U. S.A. wyplacil mu
kwote z ubezpieczenia AC 1085,54 z}. w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w (...) sygn. akt I C (...) przeciwko (...)
S.A. V. (...) biegly sadowy w opinii z dnia 24.10 2015 r. wyliczy}, iz koszt naprawy samochodu cze$ciami oryginalnymi
wynosi 5.553,65 zl . Pismem procesowym z dnia 07.12.2014 r. obwiniony zwrdcil sie o uzupeklienie opinii przez
biegltego sadowego. W opinii uzupekiajacej z dnia 23.11.2016 r. biegly sadowy podtrzymal swoje stanowisko co do
tych wyliczen. Biegly wskazat przy tym, ze koszty naprawy samochodu czeSciami oryginalnymi, wyliczone przez niego
na kwote 5.553,65 zl traktowaé nalezy réwniez jako koszty niezbedne do przywrocenia uszkodzonego samochodu do
stanu jak sprzed zdarzenia.

W pi$mie procesowym z dnia 01.06.2017 r. obwiniony rozszerzyt powodztwo z kwoty 5.578,50 zt na kwote 14.532,15
zt czyli zwiekszajac powodztwo o kwote 8.953,65 zL. Obwiniony zazadal zasadzenia kwoty 8 400,00 zl wraz z
odsetkami ustawowymi, wskazujac ze stanowi ta kwota réznice pomiedzy wartoScia pojazdu przed zdarzeniem w
kwocie 28.400,00 zl, a ceng uzyskana ze sprzedazy w wysokoSci 20.000 zk. ponadto obwiniony zwiekszyl roszczenie
odszkodowawcze do wysokoéci 5.553,65 zl.

Koszty poniesione przez malzonkéw G. Z. i K. Z. (1) w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w (...) wyniosly
odpowiednio 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, oplaty sadowej od pozwu w kwocie 279 zl, oplaty



uzupelniajacej od rozszerzenia powddztwa w kwocie 445 zl, oraz oplaty z tytulu sporzadzenia opinii bieglego i opinii
uzupekiajgcej na laczna kwote 1.200 zl.

Sad Rejonowy w (...) wyrokiem z dnia 04.07.2017 r. sygn. akt I C (...) zasadzil na rzecz powoda kwote nalezna gléwna
w wysoko$ci 4.985,11 zt a dalej idace powddztwo oddalil. Ponadto Sad obciazyl powoda kwota 152 zl tytulem kosztéw
procesu.

Od powyzszego wyroku Sadu Rejonowego w (...) obwiniony dwoma pismami procesowymi odpowiedni z dnia
10.08.2017 i dnia 07.03.2018 r. wywi6dl apelacje domagajac sie zmiany wydanego wyroku poprzez zasadzenie na
rzecz powoda dodatkowo kwoty 9.547,04 zl, czyli o tg sama kwote wyzszego niz uzyskane w wydanym wyroku
odszkodowanie.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2018 r. sygn. akt II Ca (...) Wydzial II Cywilny oddalit apelacje powoda i
zasadzil koszty na rzecz pozwanego Towarzystwa w wysoko$ci 900 zl. tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Towarzystwo (...) S.A. V. (..) w dniu 18.01.2018 r. podjelo decyzje o wyplacie na zaspokojenie roszczenia
poszkodowanego K. Z. (1) kwoty 6.654,11 zt. Przelew zostal zrealizowany na rachunek obwinionego w dniu 19.01.2018
r.

Obwiniony rozliczyl sie z powodem w dniu 21.05.2018 r. pozostawiajgc tytulem swojego wynagrodzenia z kwoty
6.654,11z1 kwote 1.588,00 zl.

Obwiniony na rozprawie w dniu 26 lutego 2020 r. zlozyl wyjaénienia, iz powdd byt na biezaco informowany
i konsultowany w zakresie przebiegu sprawy. Obwiniony przyznal, jednocze$nie iz jego bledem jest fakt braku
udokumentowania tych czynnoéci. Obwiniony wyjasnil, iz konsultowal zasadno$¢ podniesienia roszczenia zar6wno
omawiajac przestanki przemawiajace za podniesieniem jak réwniez za niepodwyzszaniem powodztwa. Obwiniony
stwierdzil, iz ryzyko przedstawil wniesienia apelacji, ale decyzje o jej wniesieniu podjela strona mocodawca. Powod byt
w wyniku tych konsultacji przekonany ze wyrok Sadu I instancji bedzie zgodny z zakresem rozszerzonego powddztwa.
Obwiniony podkreslil, iz jeszcze przed wydaniem wyroku przez Sad pierwszej instancji podjete zostaly negocjacje
ugodowe z pelnomocnikiem pozwanej, ktory wyrazil zgode na zaptate kwoty gléwnej jak wynika z pisma procesowego z
dnia 1 czerwca 2017 . ale bez odsetek ustawowych od kwoty roszczenia gléwnego (vide w aktach mail z dnia 28.06.2017
r. oraz z dnia 5 lipca 2017 r. ). Z powyzszego stanowiska pelnomocnika pozwanej jednoznacznie wynika, iz wyrazil
zgode jeszcze przed wydaniem wyroku na zaplate roszczenia gléwnego wynikajacego z rozszerzenia powbddztwa ale
bez odsetek ustawowych. Obwiniony wyjasénil rowniez, iz skarzacy mimo znal wyrok po dwoch dniach nie zgodzil
sie juz na proponowane warunki ugody. Obwiniony podnosil warunki ugody przed Sadem Apelacyjnym, ale Sad
Apelacyjny oddalil apelacje nie uznajac tej przestanki, ze pozwany zgodzit sie na podwyzszenie odszkodowania.
Obwiniony na swoje twierdzenia w tym zakresie przedstawil stosowne obiektywne dowody z korespondencji mailowej
z pelnomocnikiem pozwane;j.

Obwiniony przyznal sie natomiast do tego ze czuje sie winny sytuacji ze otrzymal wczes$niej wynagrodzenie, ale ta
okoliczno$é przeoczyt. Wyjasnil, iz dopiero po czterech miesigcach zorientowat sie ze kwota z wyroku znajduje sie na
moim rachunku, przeprosil pokrzywdzonego i proponowal wyréwnanie tej kwoty z odsetkami. Obwiniony wyjasnil, iz
strategia w tych sprawach z roszczeniami z ubezpieczycielami polega na tym ze wycena jest nizsza i czeka sie na wycene
bieglego sadowego. Obwiniony zeznal, iz gdy zapozna sie z wyceng bieglego i gdy okazuje sie, ze jest ona wyzsza od
pierwotnej wyceny, wowczas podwyzszam roszczenie. Pozwany zaproponowal ugode po podwyzszeniu roszczenia lecz
przed wydaniem wyroku przez Sad I instancji, ale powod sie na to nie zgodzil. Po wydanym wyroku Sadu I instancji
pozwana spolka ubezpieczyciela zmienial stanowisko co do warunkéw ugody jaka proponowala przed wydaniem
wyroku, odmawiajac juz jej zawarcia na wczesniej przedstawionych warunkach, czy bez roszczenia odsetkowego.
Obwiniony do tresci przekazanych dowodéw z maili przedlozyt réwniez treSci projektu ugody, potwierdzajacej i
korespondujacej z poczta mailowa miedzy pelnomocnikami skarzgcego a pozwanej spolki.



Z przedlozonych do akt postepowania dowodéw z korespondencji sms pomiedzy K. Z. (1) a obwinionym z dnia
10.08.2017 r. wynika, iz powdd samodzielnie bez zadnych zastrzezen dokonal zaplaty oplaty sadowej od apelacji w
kasie Sadu. Obwiniony w Sms przekazal informacje co nalezy podaé przy wplacie gotowka w kasie Sadu. Przedstawione
zostaly rowniez dowody przez obwinionego, iz w okresie 25.08.2017 do 30.08.2017 r. domagal sie przelania $rodkow
od pelnomocnika pozwanej w zwiazku z decyzja Ubezpieczyciela o niezaskarzaniu wyroku Sadu pierwszej instancji.

Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 7 kpk Organy postepowania ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych
dowodoéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Charakter sprawy, a w szczego6lnosci zarzuty okreslone w pkt. 11 pkt. 2 prowadzi¢ musza do
zastosowania tej normy prawnej w niniejszej sprawie, nie wylaczajac jej oczywiscie w zakresie pozostalych zarzutow.
Nie jest tez zadaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego dokonywanie oceny zasadnoSci i przestanek prawidlowosci
w tym legalno$ci wydanych orzeczen przez Sady obu instancji oraz motywow jakimi sie kierowaly te sady przy ich
wydawaniu. Zadaniem (...) jest natomiast ocena, czy i w jakim zakresie dzialanie lub zaniechanie radcy prawnego
bylo dzialaniem celowym lub z zaniedbania wymierzonym w interesy finansowe lub prawne jego klienta, czy w
tych dzialaniach na podstawie prawa materialnego, prawa procesowego doszlo do zawonionych zaniedban lezacych
wylacznie po stronie obwionionego. Kwestia zasadno$ci i prawidlowos$ci wydanych wyrokéw sadow powszechnych w
zderzeniu z dzialaniami radcy prawnego nie lezy w kompetencjach (...), za wyjatkiem oceny czy zachowano terminy,
forme wymagana przepisami dla danego $rodka zaskarzenia, kontaktu z klientem w zakresie oceny zasadnosci jego
wniesienia i oméwienia w dowolnej formie zasadnosci danego Srodka zaskarzenia. (...) nie moze tez oceniaé czy dany
Srodek zaskarzenia byl celowy do wniesienia czy nie byt celowy, to zastrzezone jest dla oceny klienta. Radca prawny
wnoszac dany $rodek zaskarzenia kieruje sie swoja wiedza, oceng sytuacji materialu dowodowego, okolicznoSciami
zwigzanymi z wola mocodawcy, okoliczno$ciami jakie wynikaja z prowadzonych negocjacji ze strona przeciwng
roOwniez w trakcie postepowania przed sagdem w zawislej sprawie. (...) nie ma kompetencji w zakresie badania, po
uplywie okreslonego czasu czy proces decyzyjny na linii kontaktéw klient a obwiniony w kontekscie oplaconych
srodkéw finansowych na wniesienie apelacji przez samego klienta moze §wiadczy¢ o wprowadzeniu w blad. Material
dowodowy w tym zakresie nie daje zadnych podstaw, do przyjecia, iz wyja$nienia obwinionego moga by¢ nieprawdziwe
w tym zakresie sprawy.

Po przeanalizowaniu zebranego w sprawie materialtu dowodowego Okregowy Sad Dyscyplinarny uznal, ze zarzut
przedstawiony obwinionemu radcy prawnemu I. B. we wniosku o ukaranie, sa zasadne tylko w cze$ci dotyczacej
zarzutow okre$lonych w pkt. 3 i pkt. 4 wniosku o ukaranie.

W zakresie zarzutow okreslonych w pkt. 11 pkt. 2 Okregowy Sad Dyscyplinarny uznal obwinionego radce prawnego
winnym zarzucanych mu czynow.

Przechodzac do szczegdlowego uzasadnienia, Okregowy Sad Dyscyplinarny, po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego w dniach 26 lutego 2020 r. oraz 29 lipca 2020 r. uznala, iz obwiniony nie popeknil zarzucanych czynéow
polegajacych na tym:

1.

Ze dnia 1 czerwca 2017 r. w T. w toku procesu przed Sadem Rejonowym w (...) I wydzial Cywilny w sprawie o sygn.
akt I C(...) przeciwko (...) S.A. V. (...), beda pelnomocnikiem powoda K. Z. (1), blednie okreslit dochodzone pozwem
roszczenie na kwote 14.532,15 zt wskutek rozszerzenia pismem procesowym powd6dztwa o kwote 8.953,65 zt z kwoty
5.578,50 zl, jakiej pierwotnie domagat sie w pozwie, skutkiem czego ( ktérym to rozszerzeniem powodztwa) zawyzyl
istotnie warto$¢ dochodzonego roszczenia — o okolo 62% i doprowadzil do przegrania przez klienta K. Z. (1) kosztow
procesu i poniesienia przez niego straty z tego tytulu w kwocie 3.664,94 zl, co moglo by¢ wnykiem braku wystarczajacej
wiedzy na temat roszczen odszkodowawczych i doSwiadczenia w prowadzeniu spraw dotyczacych takich roszczen.



2.

Ze w okresie od dnia 4 lipca 2017 r. do dnia 11.08.2017 r. w T. bedac pelnomocnikiem procesowym powoda K. Z. (1)
nie poinformowat go o bezzasadno$ci i niecelowosci wniesienia apelacji od wyroku Sadu Rejonowego w (...) I wydzial
C. z dnia 04.07.2017 r. zapadlego w sprawie o sygn. akt I (...) przeciwko (...) S.A. V. (...).

W zakresie zar6wno pierwszego i drugiego z zarzucanych czynéw Okregowy Sad Dyscyplinarny wziagl pod uwage
material dowodowy z dokumentéw zgromadzonych w postepowaniu przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego jak
rowniez dowodéw przeprowadzonych przed (...) we W.. Biorac pod uwage powyzsze dowody nalezy stwierdzic,
iz sposdb postepowania obwinionego cechowal sie ostroznoscia i nie narazaniem powoda na koszty gdy nie bylo
w sposdb jednoznaczny ustalone wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Zlozone wyjasnienia przez Obwinionego
oraz przedstawione przez niego dowody w sprawie wskazuja, ze podejmowal dzialania racjonalne z punktu nie
narazania powoda na poniesienie kosztow zwigzanych z zawyzonym roszczeniem w chwili wytoczenia powodztwa.
Dzialania te cechowaly sie ostroznoscia i znajomos$cia obwinionego w zakresie spraw zwiazanych z roszczeniami do
towarzystw ubezpieczeniowych. Zeznania zlozone przez obwinionego sa spojne i jednoznaczne. Zeznania te poparte
zostaly tez stosownymi dowodami z dokumentéw m.in. korespondencji z pelnomocnikiem pozwanej. Obwiniony byt
konsekwentny w zakresie sktadanych wyjasnien zaré6wno przed Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego, jak réwniez
przed (...) w zakresie procedury postepowania w zakresie roszczen odszkodowawczych. Co wiecej nalezy zauwazy¢,
iz mial po wydaniu opinii bieglego sadowego podstawy prawne do rozszerzenia powoddztwa. Odpowiedzia na tak
rozszerzone powodztwo bylo tez prowadzenie negocjacji zwigzanych z zawarciem ugody z ubezpieczycielem jeszcze
przed wydaniem wyroku przez sad pierwszej instancji. Nie doszlo do zawarcia ugody przed wydaniem wyroku
poniewaz powdd nie zgadzal sie na rezygnacje z roszczenia odsetkowego i nie ma tu zadnego innego dowodu
przemawiajacego, iz zeznania obwinionego s golostowne. (...) wezwal na rozprawe K. Z. (1) i G. Z. celem wyjasnienia
okolicznos$ci zwiazanych z procedowana ugoda i pelnej informacji w tym zakresie jaka przedstawial obwiniony,
jak rowniez sposobu komunikowania sie obwinionego i zakresu przekazywanych informacji powodowi jak réwniez
skarzacej G. Z.. Wezwane osoby na rozprawy nie przybyly i (...) na podstawie art. 170 § 1 ust. 1 pkt. 2,3 i 4 kpk
postanowil oddali¢ wnioski dowodowe Zastepcy Rzecznika w zakresie przesluchania tych swiadkow, jak rowniez
z tego powodu, iz zlozony zostal wniosek o odbycie rozprawy bez ich udzialu. (...) uznal réwniez za wiarygodne
zeznania obwinionego, iz samo procedowanie i zgoda pozowanej sp6lki na zawarcie ugody z kwotami rozszerzonego
powddztwa, wskazywaly na okoliczno$é prawna jak rowniez i faktyczna, iz istnialy podstawy merytoryczne do
wniesienia apelacji, skoro pelnomocnik ubezpieczyciela takg ugode chcial zawiera¢. Ugoda ta byla korzystna dla
powoda, ale byla zmniejszona jedynie o roszczenie odsetkowe powoda. Nie bylo jednak mozliwe tez dokonanie
konfrontacji obwinionego z éwiadkiem K. Z. (1) co do sposobu informowania i jego stanu wiedzy co do podstaw do
wniesienia apelacji, w kontekécie przedlozonych dowodéw przed (...) przez Obwinionego. W ocenie (...) nie ma
tez zadnego dowodu, iz obwiniony nie przedstawil argumentéw przemawiajacych za nie wnoszeniem apelacji od
wydanego wyroku przez sad Rejonowy w (...) w pierwszej instancji. Z przedlozonego dowodu przez obwinionego z
korespondencji Sms co do zasad wniesienia oplaty sadowej od apelacji nie wynika, aby K. Z. (1) miat jakiekolwiek
obiekcje co do ponoszenia tej oplaty sadowej. Pan K. Z. (1) dopytywat sie jedynie o sposéb dokonania tej oplaty
tj. czy moze jej dokonaé¢ w kasie sadu zamiast dokonywania przelewu bankowego. Wskazaé nalezy, iz nie ma tez
zadnego innego dowodu, na okoliczno$¢, iz obwiniony informowat o podstawach wniesienia apelacji, ale skoro byla
mozliwo$¢ zawarcia ugody na korzystnych dla powoda warunkach obnizona jedynie o roszczenie o odsetki, to w
ocenie (...) nalezy przyja¢, iz mocodawca obwinionego wnoszac oplate apelacyjna byl przekonany o zasadnosci tej
apelacji. Gdyby nie byl o jej zasadno$ci przekonany albo by nie znal podstaw zaskarzenia jak rowniez treSci zadania
zmiany wydanego wyroku Sadu pierwszej instancji, to oplaty sadowej by nie dokonal. Zdaniem (...) ocena po czasie
skarzacych moze by¢ odmienna, ale jak juz wskazano powyzej wezwani §wiadkowie na rozprawe sie nie stawili, co
pociaga za sobg okreslone skutki zwigzane z materialem dowodowym przez (...). Te dowody jakie (...) mogl oceni¢ w
zakresie stawianych zarzutéw daly podstawy do uniewinnienia obwinionego od stawianych zarzutow w pkt. 11 pkt. 2
wydanego orzeczenia. Zgodnie z art. 4 kpk, organ orzekajacy obowiazany braé jest pod uwage zaré6wno okolicznoS$ci
obcigzajacej obwinionego jak réwniez okoliczno$ci przemawiajace na jego korzy$é. Podejmowane dzialania przez
obwinionego zwiazane z zawarciem ugody w trakcie toczacego sie sporu przed sadem pierwszej instancji, byly w



ocenie (...) profesjonalne jako pelnomocnika powoda, ale nie bez znaczenia jest wydany wyrok, ktory zakonczyt dalsza
che¢ ubezpieczyciela w kierunku zakonczenia tego postepowania przed zakonczeniem postepowania przed sadem
apelacyjnym zawarciem ugody. Na decyzje pozwanego po wydanym wyroku obwiniony nie miat wplywu. Co wiecej
obwiniony podnosil okoliczno$ci zwigzane z toczacym sie postepowaniem poza sagdowym zwiazanym z ugoda przed
sadem apelacyjnym. Sad nie wzial jednak ich pod uwage przy wydanym wyroku, co nalezy do dyskrecjonalnej wladzy
sadu. W ocenie (...) w zarzucanych obwianemu czynach okreslonych co do pkt. 1 wniosku o ukaranie tj. naruszenia
art. 6, art. 8, art. 12 ust. 11 art. 12 ust. 2, jak réwniez w zakresie zarzucanego czynu okreslonego w pkt. 2 wniosku o
ukaranie tj. naruszenia art. 6, art. 8, art. 12 ust. 1i art. 44 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym
uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r., nie mozna sie
dopatrze¢ zawonionego dzialania lub zaniechania obwinionego.

W zakresie zarzucanych czyndéw okre§lonych w pkt. 3 i pkt. 4 wniosku o ukaranie tj. ze obwiniony:
1.

w okresie od dnia 19.01.2018 r. do dnia 21.05.2018 r. w T. bedac pelnomocnikiem powoda K. Z. (1), w sprawie o
sygn. akt I C (...) (Sadu Rejonowego w (...)) i IT Ca (...) (Sadu Okregowego we (...)) przeciwko (...) S.A.V. (...)o
zaplate, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, na zadanie klienta K. Z. (1), nie informowat go o prawdziwym
przebiegu tej sprawy i jej wyniku, tj. — udzielal nieprawdziwych informacji, Ze Towarzystwo ubezpieczeniowe nie
wyplacit jeszcze Swiadczenia, tj. — kwoty zasadzonego roszczenia, podczas gdy zostala ona przez pozwane towarzystwo
ubezpieczeniowe przelana na rachunek radcy prawnego I. B. w dacie 19.01.2018 r.,

2.

W okresie od dnia 19.01.2018 . do dnia 21.05.2018 r. w T. bedac pelnomocnikiem powoda K. Z. (1), w sprawie o sygn.
akt I C(...) (Sadu Rejonowego w (...)) i II Ca (...) (Sadu Okregowego we (...)) przeciwko (...) S.A. V. (...) o zaplate, nie
wydal na zadanie klienta K. Z. (2) pieniedzy w kwocie 6.654,11 zi stanowigcej réwnowarto$¢ zasadzonych na jego rzecz
roszczen, ktore pozwany ubezpieczyciel przekazal na konto radcy prawnego, co stanowi czyn sprzeczny z zasadami
radcy prawnego;

(...) uznal, oceniajac dostepny material dowodowy zgromadzony i przeprowadzony w toku postepowania
dowodowego, iz obwiniony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw tj. swoim zachowaniem dopuscil sie naruszenia
w zakresie czynu okre§lonego w pkt. 3 naruszenia art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1 i ust. 2, art. 12 ust. 1 i art. 44 ust.
1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu

Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r., w zwigzku z art. 12 kk w zwiazku z art. 74" pkt. 2 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych, jak rowniez w zakresie czynu okreslonego w pkt. 4 wniosku o ukaranie dopuscil sie
popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art. 6, art. 11 ust. 11i ust. 2, oraz art. 37 ust. 5 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéow Prawnych
z dnia 22 listopada 2014 .

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié, iz do tak stawianych zarzutéw obwiniony sie przyznal. Wyjasnil jednak, ze
przeoczyl moment kiedy $rodki finansowe wynikajace z wyroku Sadu Rejonowego w (...) zostaly zaplacone na jego
rachunek przez pozwanego.

(...) nie znalazl podstaw rowniez do tego aby nie da¢ wiary obwinionemu, ze chciatl zaplaci¢ odsetki za okres kiedy
srodki nalezne do przelania znajdowaly sie na jego rachunku bankowym. Obwiniony tltumaczyt to przeoczenie faktem,
iz na jego rachunek w tym okresie wplynely rowniez inne kwoty i nie zwrécil na ten przelew swojej uwagi, aby
rozliczy¢ sie z klientem. (...) wzigl rowniez pod uwage, iz po powzieciu informacji o nie zaskarzaniu zapadlego wyroku
przez pozwanego skierowal dwa e-maile w okresie pomiedzy 25 sierpnia 2017 r., a 30 sierpnia 2017 r. domagajac
sie przelania §rodkéw od pelnomocnika pozwanej w zwiazku z decyzja Ubezpieczyciela o niezaskarzaniu wyroku
Sadu pierwszej instancji. Nastepnie jednak zaniechal dalszego monitorowania dokonywanych przelewéw na swoj
rachunek mimo faktu, iz byt umocowany do odbioru tych zasadzonych kwot w imieniu i na rzecz powoda, ktérego



reprezentowal. Przyznanie sie obwinionego do tych czynéw przelozyl sie tez na ocene caloSci jego zachowania w
niniejszym postepowaniu. Naganie nalezy oceni¢ informowanie w okresie od dnia 19.01.2018 r. do dnia 21.05.2018
r., ze $rodki finansowe zwigzane z realizacja wyroku Sadu Rejonowego w (...), nie wplynely na rachunek obwinionego.
Dzialanie takie jest naganne w ocenie (...). (...) mimo przyznania sie obwinionego do popehienia zarzucanych
czynéw na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, nie mial zadnych watpliwosci, iz zarzucane czyny
zostaly udowodnione niezaleznie od przyznania sie do ich popelnienia przez obwinionego.

(...) kierujac sie postawa obwinionego w trakcie postepowania, jego obecnoScia na rozprawach, zlozonymi obszernymi
wyjaénieniami, przedlozonymi przez obwinionego dowodami, brakiem uprzedniej karalno$ci za przewinienia
dyscyplinarne, uznal, iz wymierzenie kary okre$lonej w art. 65 ust 1 pkt. 1 ustawy o radach prawnych tj. kary
upomnienia, bedzie adekwatne do okolicznoéci zaistnialych przewinien dyscyplinarnych obwinionego. (...) uznal, iz
obwiniony w trakcie postepowania wyjawiajac swoja wine w prawidlowym i terminowym przekazaniu przelanych mu
kwot z wyroku Sadu Rejonowego w (...), nie mial zadnego celu aby bezprawnie tymi $rodkami dysponowac z wylaczna
korzyscia dla siebie. Nie wynika z materialu dowodowego, iz jego zamiarem bylo przewlaszczenie tych $rodkéw
pienieznych. Obwiniony jednoczeénie okazal skruche co do zarzucanych czynéw w pkt. 3 i pkt 4 i swojego bledu w
dzialaniu co do starannego, terminowego i nalezytego kontrolowania i weryfikowania wlasnego rachunku bankowego,
(ktory wskazala jako rachunek do zaplaty nalezno$ci wynikajacych z wyroku, ktory poprzez jego niezaskarzenie sie
ulegl uprawomocnieniu), a w konsekwencji zaniechania niezwtocznego przelania srodkéw na rachunek klienta, po
potraceniu swojego umowionego wynagrodzenia.

Na zasadzie okreélonej w art. 65" ust. 1 ustawy o radach prawnych (...) wymierzyl obwinionemu radcy prawnemu I.
B. laczna kare upomnienia za czyny okre$lone w pkt. 3 i pkt. 4 wydanego orzeczenia.

Obwiniony w zwiazku z ukaraniem ponosi zryczaltowane koszty niniejszego postepowania dyscyplinarnego na

podstawie art. 70° ust. 2 zdanie pierwsze, ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t. j. Dz. U. z 2020 r.,
poz. 75), ktérymi zostal obciazony w kwocie 1.800 z} (slownie: jeden tysiac osiemset zltotych) na rzecz Okregowej Izby
Radcéw Prawnych we W..

Pouczenie:

Niniejsze orzeczenie nie jest ostateczne i stosownie do tresci art. 70 * ust. 4 ustawy z dnia
6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (Dz.U. z 2017 r., poz. 1870) stronom i Ministrowi
Sprawiedliwosci stuzy od niego odwolanie do Wyzszego Sqdu Dyscyplinarnego w W., ktéore wnosi
sie za posrednictwem Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego (...) we W. w terminie 14 dni od dnia
doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem.



