UZASADNIENIE

W utrzymanym w mocy w catoéci przez Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) (...) W. postanowieniu z dnia 11 marca
2019r., sygn. akt RD 29/19 Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. radca

prawny S. G. na podstawie art. 305 § 1 k.p.k., art. 3252 § 2 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 ustawy
o radcach prawnych odmoéwila - ze wzgledu na brak popekienia czynu - wszczecia postepowania w sprawie dzialania
radcy prawnego K. W. w trakcie rozprawy w dniu 26.06.2018 r. przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym (...) w W.
w sprawie o sygn. D 53/17, polegajacego na tym, ze radca prawny K. W. jako pelnomocnik z substytucji pelnomocnika
gtownego (...) Radia S.A., spotki bedacej skarzaca w tamtej sprawie, poparta wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego o
tymczasowe zawieszenie skarzacego w niniejszej sprawie w czynnosciach zawodowych, powolujac sie na okolicznosci
bedace podstawa skargi w zupelnie innej sprawie o sygn. akt D 91/18 (RD 147/18/BM) oraz w sprawie zniewazenia i
znieslawienia dobrego imienia osoby L. J. i bezprawnego przyczynienia sie do utraty mozliwo$ci wykonywania zawodu
przez skarzgcego, poprzez ,falszywe, nieuprawnione i bezprawne oskarzenia pod jego adresem”.

Analizujac tres$c¢ skargi oraz tres¢ dolaczonego do skargi protokotu z posiedzenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
(...) w W., w sprawie o sygn. akt D 53/17, Zastepca Rzecznika ustalila, ze r. pr. K. W. jako pelnomocnik substytucyjny
r. pr. R. H. - pelnomocnika z wyboru (...) Radia S.A., tj. pokrzywdzonej w tamtej sprawie, osobiScie uczestniczyta w

rozprawie w dniu 26.06.2018 r. Podczas przedmiotowej rozprawy Rzecznik Dyscyplinarny B. M., w trybie art. 65 ust.
2 ustawy o radcach prawnych, zlozyl wniosek o tymczasowe zawieszenie skarzacego w czynnoSciach zawodowych i na
jego uzasadnienie powolywal sie na stan faktyczny sprawy o sygn. D 53/17, zachowanie skarzacego po przedstawieniu
mu zarzutow w tej sprawie oraz okoliczno$¢, ze skarzacy w niniejszej sprawie po udzieleniu Pani B. Z. (Prezes Zarzadu
(...) Radia S.A.) prywatnej porady prawnej na temat najmu mieszkania syna, powiadomil prokurature o podejrzeniu
popelnienia przez nia przestepstwa, co w ocenie Rzecznika oczywiscie narazalo godnoé¢ zawodowa radecéw prawnych
na szwank.

Radca prawny K. W. jako pelnomocnik pokrzywdzonej, poparta ten wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego. W tym dniu
Sad Dyscyplinarny wydal postanowienie o tymczasowym zawieszeniu skarzacego w czynno$ciach zawodowych

Podczas w/w rozprawy przed Sadem Dyscyplinarnym nie byt obecny skarzacy ani jego obronca.

W tym stanie faktycznym Zastepca Rzecznika odmoéwila wszczecia postepowania, albowiem poparcie przez
radce prawnego K. W. wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego o tymczasowe zawieszenie skarzacego (w niniejszym
postepowaniu) w czynnoSciach zawodowych, nawet w sytuacji, gdyby Rzecznik zlozyl go w oparciu o
okolicznos$ci bedace przedmiotem badania jako delikt dyscyplinarny w innym postepowaniu (jeszcze prawomocnie
niezakonczonym), nie stanowi przewinienia dyscyplinarnego. Radca prawny K. W. wystepowala w przedmiotowej
sprawie (sygn. D 53/17) jako pelnomocnik pokrzywdzonego, w zwigzku z tym jej obowigzkiem bylo popieranie
wnioskow Rzecznika, ktore lezaly w interesie jej mocodawcy. Ponadto analizujgc tre$é protokolu rozprawy z
dnia 26.06.2018 r. Zastepca Rzecznika stwierdzila nalezy, ze radca prawna K. W. poparla wniosek Rzecznika
Dyscyplinarnego o zawieszenie skarzacego (w niniejszym postepowaniu) w czynnoSciach zawodowych w toku
postepowania, w ktorym wystepowala jako pelnomocnik pokrzywdzonej spotki (D 53/17), a nie, jak to sugeruje
skarzacy, wniosku Rzecznika o ukaranie w tamtym innym postepowaniu (D 91/18; RD 147/18/BM).

Zastepca Rzecznika na podstawie dolaczonego do skargi protokotu nie stwierdzila, aby radca prawny K. W., popierajac
wniosek Rzecznika, falszywie oskarzyla skarzacego powolujac sie na inne postepowanie dyscyplinarne, w ktérych nie
brala udzialu, czy tez by zniewazyla badz zniestawila dobre imie skarzacego. W/w protokdl nie zawiera jakiegokolwiek
cytatu ani tez parafrazy wypowiedzi radcy prawnej K. W. o tresci oskarzycielskiej, czy tez charakteryzujace sie
Lhienawidcia” dotyczacej osoby skarzacego. W protokole przedmiotowej rozprawy brak jest takze jakichkolwiek
odniesien, czynionych przez radce prawnego K. W., do innych postepowan, w ktorych w charakterze obwinionego

wystepuje skarzacy.



W zwiazku z powyzszym, wobec ustalenia, ze r. pr. K. W. nie popelnila czyn6w zarzucanych jej w tresci skargi, Zastepca
Rzecznika odmoéwila wszczecia dochodzenia w niniejszej sprawie.

W dniu 26-04-2019 r. skarzqcy L. J. odwolaniem zaskarzyl powyzisze postanowienie i wniost o jego
uchylenie oraz przekazanie sprawy do dalszego prowadzenia.

Ponadto na podstawie art. 65 > ustawy o radcach prawnych /dalej jako urp/ wniosl o tymczasowe zawieszenie w
czynnoSciach zawodowych radcy prawnego K. W. z uwagi na fakt, iz wobec niej toczy sie przedmiotowe postepowanie
dyscyplinarne oraz dopuszczala sie ona czynéw niegodnych radcy prawnego, jako pelnomocnik substytucyjny (...)
Radia S.A. w W. w sprawie z powodztwa L. J. przeciwko (...) Radiu S.A. w Sadzie Rejonowym dla (...) VII Wydzial
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, w sprawie o sygn. akt. VII P (...), tj. m.in. nie stawila sie bez usprawiedliwienia na
rozprawe w/w Sadu w 03/2019 ewidentnie utrudniajac przebieg postepowania i zlo§liwie przedtuzajac jego tok oraz
wobec radcy prawnego K. W. gotowy jest do wystania wniosek do prokuratury o jej éciganie, w ktérym jest podejrzana
o popelnienie m.in. przestepstw z art. 234, 235 i innych na szkode L. J..

Odnoszac sie do samego postanowienia Zastepcy Rzecznika z 11 marca 2019 r. o odmowie wszczecia dochodzenia
skarzacy nie zgodzil sie z nim i stwierdzil, ze jest calkowicie chybione i nieuzasadnione, zar6wno z uwagi na uchybienia
proceduralne, jak i w zakresie prawa karnego materialnego, jak i ustalen w zakresie okoliczno$ci faktycznych.

Odnoénie uchybien proceduralnych, zdaniem skarzacego, kwalifikacja prawna i podstawa prawna postanowienia, tj.

art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 urp jest catkowicie chybiona i nie moze stanowi

podstawy odmowy wszczecia dochodzenia albowiem art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. zawiera alternatywnie sformulowane
przestanki odmowy wszczecia postepowania, a co za tym idzie radca prawny w podstawie prawnej zobowigzana byta do
wskazania konkretnej (jednej) jasno sprecyzowanej przestanki odmowy wszczecia postepowania, a poniewaz tego nie
uczynila, pozostawiajac jako podstawe prawna zaskarzonego postanowienia alternatywnie sformulowane przestanki
odmowy jego wszczecia, tj. art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k., to z tego powodu przedmiotowe postanowienie podlega bezwzglednie
uchyleniu.

Odnoénie zarzutow w zakresie prawa karnego materialnego, jak réwniez co do catkowicie chybionych ustaleh w
zakresie okoliczno$ci faktycznych skarzacy wskazal, ze:

1.

Twierdzenia i ustalenia Zastepcy Rzecznika sa catkowicie chybione albowiem nie dopelnila ona starannosci i podniosta
w uzasadnieniu postanowienia, ze mieszkanie z umowy najmu stanowigce przedmiot postepowania D 91/18 (RD
147/18/BM) nalezalo do syna B. Z. — J. Z., co jest oczywista bzdura powtérzong za r. pr. B. M. - Rzecznikiem
dyscyplinarnym (...) w L., wobec ktérego toczy sie postepowanie dyscyplinarne przed rzecznikiem dyscyplinarnym
(...) w E. z wniosku L. J. i ktéry dopuécil sie matactwa procesowego w zakresie o§wiadczenia co do wlasciciela w/w
lokalu mieszkalnego. Bezspornie wspolwlascicielami w/w lokalu sg B. Z. i jej maz A. Z..

2.

Twierdzenia zastepcy Rzecznika z uzasadnienia postanowienia stanowia $wiadectwo zniewazenia i znieslawienia
dobrego imienia skarzacego przez radce prawnego K. W. albowiem w sprawie prowadzonej za sygnaturg RD 147/18
radca prawny K. W. nie wystepowala w jakimkolwiek charakterze ani §wiadka ani tym bardziej pokrzywdzonego a
poparcie w/w glosowania potwierdza dopuszczenie sie przez nig w/w czynow.

Zdaniem skarzacego bezspornym jest fakt dopuszczenia sie przez r. pr. K. W. szeregu deliktéw dyscyplinarnych
na szkode skarzacego opisanych (...) wniosku skarzacego o wszczecie przeciwko niej postepowania dyscyplinarnego
poprzez glosowanie za zawieszeniem L. J. w czynno$ciach zawodowych, co zostalo udowodnione zapisami w protokole
z posiedzenia (...) w W. z dnia 26/06/2018 r. w sprawie o sygn. akt D 53/17, ktérego odpis znajduje sie w aktach



sprawy, a wszelkie proby przeinaczania i przeklamywania zachowania Obwinionego w w/w sprawie w owym dniu
mog3a jedynie pogorszy¢ jego sytuacje procesowa albowiem skarzacy w obliczu calkowicie chybionych i bezprawnych
argumentoéw przytoczonych w uzasadnieniu postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia z dnia 11/03/2019
r. w przedmiotowej sprawie przez r. pr. S. G. — Rzecznika dyscyplinarnego (...) (...) W. rozwaza zlozenie wniosku
0 wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec w/w osoby z uwagi na podejrzenie przekroczenia uprawnien
funkcjonariusza publicznego tj. podejrzenie popelhienia przestepstwa z art. 231 par. 1 k.k.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego nie dopuécila sie zarzucanego jej przez skarzacego proceduralnego uchybienia
w podstawie prawnej postanowienia, gdyz wbrew zarzutowi skarzacego uwidocznila jednoznacznie w zaskarzonym
postanowieniu przestanke odmowy wszczecia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. ,ze wzgledu
na brak popelhienia czynu” /vide in princ. postanowienia/. Tym samym SciSle powolala w podstawie prawnej
postanowienia przeslanke wylaczajgca wszczecie postepowania w tym przepisie przewidziang. Nie powoluje przy tym
ani w podstawie prawnej ani w ogole nigdzie w treSci postanowienia alternatywnej przeslanki zastosowania tego
przepisu dla odmowy wszczecia postepowania w postaci braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie
jego popelnienia. Zastepca Rzecznika wskazala zatem i konkretng i jedna i jasno sprecyzowang przestanke odmowy
wszczecia postepowania, czym sprostala wymaganiom stawianym postanowieniu w postepowaniu dyscyplinarnym

zawarcia w nim rozstrzygniecia z podaniem podstawy prawnej /art. 74" pkt 1 urp w zw. z art. 94 § 1 pkt 4 k.p.k./.

(...) nie stwierdza wbrew pierwszemu z dwdch zarzutéw skarzacego zajecia przez ZRD wlasnego stanowiska w
kwestii wlasno$ci mieszkania stanowiacego przedmiot postepowania dyscyplinarnego toczacego sie pod sygn. akt
D 91/18 (RD 147/18 BM). Natomiast, za protokolem rozprawy D 53/17 jako dokumentem dolaczonym do skargi
w aktach sprawy, ZRD zrelacjonowala jedynie w postanowieniu, iz skarzacy w niniejszej sprawie po udzieleniu
klientce B. Z. prywatnej porady prawnej na temat najmu mieszkania syna, powiadomil prokurature o podejrzeniu
popehienia przez nig przestepstwa, co w ocenie Rzecznika jako strony w sprawie D 53/17 oczywiscie narazalo
godno$¢ zawodowg radcoéw prawnych na szwank. Z czynnoéci dostownego zarejestrowania w postanowieniu przez
Zastepce Rzecznika owej tredci protokolu nie wynika rownowaznie przychylenie sie przez Zastepce Rzecznika do
poprawnoéci okreslenia przez Rzecznika Dyscyplinarnego w sprawie D 53/17 przedmiotu porady prawnej udzielonej
przez skarzacego klientce. Takich twierdzen w zaskarzonym postanowieniu nie ma. Co do istoty, i tak to odbiera
Okregowy Sad Dyscyplinarny, znaczenie kreatywne dla analizy ZRD w zaskarzonym postanowieniu posiada bowiem
samo podniesione przez tamtejszego Rzecznika zgloszenie przez skarzacego do prokuratury podejrzenia popelienia
przez klientke przestepstwa w sprawie, w ktérej udzielil jej porady.

ZRD odméwita zatem stusznie wszczecia postepowania w niniejszej sprawie albowiem poparcie przez radce prawnego
K. W. wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego o tymczasowe zawieszenie skarzacego w czynnosSciach zawodowych, nawet
w sytuacji, gdyby Rzecznik zlozyt go w oparciu o okoliczno$ci bedace przedmiotem badania jako delikt dyscyplinarny
w innym postepowaniu jeszcze prawomocnie niezakonczonym nie stanowi przewinienia dyscyplinarnego. ZRD
nie odnosi sie tym samym do przedmiotu badania w sprawie dyscyplinarnej D 91/18, a do zloZenia wniosku o
tymczasowe zawieszenie w zwigzku ze szczegolnymi okolicznoSciami w sytuacji niezakonczonych jeszcze postepowan.
Stad odmienne od Rzecznika w sprawie D 91/18 stanowisko skarzacego wyrazone w pierwszym merytorycznym
zarzucie odwotania co do kwestii wlasnoéci lokalu jako przedmiotu sprawy dyscyplinarnej D 91/18 stanowi poglad
stosowny do przedlozenia w tamtym postepowaniu, gdyz w niniejszym postepowaniu kwestia wlasno$ci mieszkania
jako przedmiotu porady prawnej nie stanowi in concreto przedmiotu rozpoznania przez ZRD, a tym samym i
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...) W..

Przedmiotem rozpoznania, i tak konstruuje to ZRD, jest bowiem dopuszczalno$¢ udzielenia poparcia przez radce
prawnego K. W. dla tymczasowego zawieszenia skarzacego w postepowaniu dyscyplinarnym z jej w nim udzialem
jako pelnomocnika substytucyjnego w oparciu o nagannoéc¢ zgloszenia przez skarzacego do prokuratury podejrzenia



popehnienia przestepstwa przez jego klientke po udzieleniu jej porady prawnej w przedmiocie innego toczacego sie
postepowania dyscyplinarnego.

Wprawdzie skarzacy w niniejszym postepowaniu odwolawczym zaprzeczyt donoszeniu do prokuratury na klientke,
jednakze w sytuacji zgloszenia przez Rzecznika w sprawie D 53/17 wniosku o tymczasowe zawieszenie obwinionego /
tu: skarzacego/ w czynnoéciach zawodowych z tytulu m.in. doniesienia na klientke do prokuratury w sprawie
przedmiotu udzielonej porady prawnej, potwierdzenia tego faktu przez pelnomocnika pokrzywdzonej obok (...) w
sprawie D 53/17 B. Z., przy wskazaniu przez te pelnomocnik, ze z samego zawiadomienia obwinionego do prokuratury
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa, znajdujacego sie w aktach sprawy wynika, ze obwiniony wprost przyznal, ze
o wszystkich okolicznoSciach dowiedzial sie udzielajac klientce pomocy prawnej /k.10 akt - s. 4 protokétu z 26 czerwca
2018 r. sprawy D 53/17/, zaistnialo dla stron i pelnomocnikéw w sprawie D 53/17 wysokie prawdopodobienstwo
okoliczno$ci diametralnie przeciwnej zaprzeczeniu skarzacego, co stwarzalo niekorzystny z punktu widzenia zasad
wykonywania zawodu obraz skarzacego jako obwinionego w tamtej sprawie. Przy braku zaprzeczenia owym zarzutom
przez skarzacego 26 czerwca 2018 r. na rozprawie w tym dniu, wobec nieusprawiedliwionej w mysl protokoétu z 26
czerwca 2018 r. nieobecno$ci obwinionego i jego obroncy i kontynuowaniu rozprawy bez zadanego przez skarzacego
zawieszenia postepowania, poparcie przez radce prawnego K. W. dla wniosku Rzecznika uzyskiwalo przestanki
materialne.

Kwestia dzisiejszego, w niniejszym postepowaniu dyscyplinarnym, podwazania przez skarzacego prawdziwosci
zarzutu doniesienia przez skarzacego na klientke nie lezy z kolei w zadnym wypadku w kognicji Okregowego
Sadu Dyscyplinarnego (...) W., gdyz przedmiotowo miesci sie w postepowaniu toczacym sie przeciwko skarzacemu
o popehienie takiego czynu z mozliwos$cia wykorzystania przez skarzacego w tym celu stosownych $rodkow
procesowych w owej sprawie.

Okregowy Sad Dyscyplinarny dostrzega w tym momencie celem wykazania poprawno$ci odmowy wszczecia
postepowania w niniejszej sprawie potrzebe nawigzania do istotnych kwestii interpretacyjnych przedmiotowego dla

niniejszej sprawy art. 65> ust. 1 urp.

Trzeba zatem zauwazy¢, ze zgodnie z brzmieniem tego przepisu radca prawny przeciwko ktéremu toczy sie
postepowanie dyscyplinarne lub karne moze byé¢ tymczasowo zawieszony w czynno$ciach zawodowych przez sad
dyscyplinarny w szczegblnie uzasadnionych okolicznoéciach sprawy. Postanowienie w tym zakresie wydaje sad
dyscyplinarny z urzedu badz na wniosek strony.

Po pierwsze zatem zawieszenie nastepuje w warunkach gdy toczy sie postepowanie dyscyplinarne lub karne, co
oznacza, ze nie musi/musza by¢ ono/one zakonczone i nie musi/musza wiazaé sie tylko z przedmiotem postepowania
dyscyplinarnego w ramach ktorego zglaszany jest wniosek strony badz postanowienie w tym zakresie podejmowane
jest z urzedu /vide Postanowienie z dnia 25 maja 2017 roku Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcow
Prawnych w W. Sygn. akt WO-34/17/.

Z tego punktu widzenia Zastepca Rzecznika prawidlowo ocenila, ze poparcie przez radce prawnego K. W. wniosku
Rzecznika Dyscyplinarnego o tymczasowe zawieszenie skarzacego w czynnoS$ciach zawodowych w sytuacji, gdy
Rzecznik Dyscyplinarny zlozyl go w oparciu o okolicznoéci bedace przedmiotem badania jako delikt dyscyplinarny w
innym postepowaniu jeszcze prawomocnie niezakoniczonym nie stanowi przewinienia dyscyplinarnego.

Po drugie, wobec powyzszego, skoro wniosek ma dotyczy¢ szczeg6lnie uzasadnionych okolicznoSci sprawy, to nalezy
rozumie¢, ze zaréwno szczegodlnych okoliczno$ci sprawy w ktorej zglaszany jest wniosek, jak i takich okolicznos$ci
wywodzonych z innej toczacej sie sprawy dyscyplinarnej lub karne;j.

W tej sytuacji nie bylo przeszkod formalnych w sprawie D 53/17 do zlozenia przez Rzecznika wniosku w zwiazku z
okoliczno$ciami sprawy D 91/18.



Kwestia szczegblnie uzasadnionych okoliczno$ci jako przeslanka tymczasowego zawieszenia w czynnoSciach

zawodowych wymaga ich uprawdopodobnienia a nie udowodnienia, co wynika z zapisu w art. 65> ust. 1 urp o toczacych
sie a nie zakonczonych postepowaniach dyscyplinarnych lub karnych /tak tez Postanowienie z dnia 25 maja 2017 roku
Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w W. Sygn. akt WO-34/17/.

Dopuszczalne w my$l przedmiotowego w niniejszej sprawie postanowienia o odmowie wszczecia postepowania
poparcie wniosku Rzecznika przez radce prawnego K. W. odnie$¢ zatem nalezy do spelnionych formalnie przestanek
jego zlozenia przez Rzecznika w zakresie uregulowania instytucji zawieszenia w czynnoS$ciach zawodowych radcy
prawnego w ustawie o radcach prawnych.

Nadto nie pozostaje w tej sytuacji bez znaczenia kwestia domniemania wiarygodnosci urzedowej Rzecznika
skladajacego wniosek, tym bardziej ulatwiajacej odbiér wniosku jako trafnego przez popierajace go osoby w tym przez
radce prawnego K. W..

Nalezy przy tym zda¢ sobie sprawe, ze podstawa udzielonego poparcia dla wniosku Rzecznika przez radce prawnego
K. W.jako substytuta pelnomocnika strony wnioskowej w sprawie D 53/17 oprocz szczegdlnych okolicznoSci sprawy w
innej sprawie dyscyplinarnej D 91/18 w postaci zgloszenia przez skarzacego do prokuratury podejrzenia popekienia
przestepstwa przez klientke po udzieleniu jej porady prawnej w tej mierze, stanowito zachowanie skarzacego w ramach
toczacego sie postepowania dyscyplinarnego po przedstawieniu mu zarzutéw, co do ktorej to kwestii skarzacy nie
wniost skargi ani odwolania.

Stusznie zatem dostrzega ZRD, iz upelnomocniona substytucyjnie radca prawny K. W. wystepowala w przedmiotowe;j
sprawie D 53/17 jako pelnomocnik pokrzywdzonego, w zwigzku z tym jej obowigzkiem bylo popieranie wnioskow
Rzecznika, ktore lezaly w interesie jej mocodawcy.

Skoro bowiem radca prawny uznala, ze wniosek o tymczasowe zawieszenie w czynno$ciach zawodowych obwinionego,
a skarzacego w niniejszej sprawie, spelnia oczekiwania mocodawcy, przy tym wniosek Rzecznika w tej kwestii

uznala za dostatecznie uwiarygodniony i brak bylo przeszkoéd formalnoprawnych na podstawie art. 65> ust. 1 urp
do jego zgloszenia przez Rzecznika, to poparcie dla tego wniosku nie nosi w sobie w Zaden spos6b znamion deliktu
dyscyplinarnego.

Analizujac zatem tre$¢ protokolu rozprawy z dnia 26.06.2018 r. slusznie ZRD stwierdzila, ze radca prawna K. W.
poparla wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego o zawieszenie skarzacego w niniejszym postepowaniu w czynnoS$ciach
zawodowych w toku postepowania, w ktoérym wystepowala jako pelnomocnik pokrzywdzonej spotki (D 53/17), a nie,
jak to sugeruje skarzacy, wniosek Rzecznika o ukaranie w tamtym innym postepowaniu (D 91/18; RD 147/18/BM).

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze postanowienie o zawieszeniu w czynnoSciach zawodowych podjete jest zawsze w
warunkach domniemania niewinnoéci obwinionego zawieszonego w tych czynnosciach. R. legis instytucji zawieszenia
w czynnoSciach zawodowych nie jest wymierzenie kary za dotychczasowe zachowanie radcy prawnego a tylko
zabezpieczenie przed ewentualnym, nienalezytym wykonywaniem czynnoéci zawodowych przez radce prawnego i
nie narusza zasady domniemania niewinnoéci /Orzeczenie z dnia 8 marca 2018 r. Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
przy Krajowej Izbie Radcow Prawnych w W. Sygn. akt: WO-17/18/. Tymczasowe zawieszenie radcy prawnego w
czynno$ciach zawodowych dokonane na podstawie art. 65 2 ust. 1 ustawy o radcach prawnych jest bezterminowe,
jednakze na podstawie art. 65 ust.5 ustawy o radcach prawnych zostaje uchylone niezwlocznie, gdy zaistnieja
przyczyny uzasadniajace uchylenie. / Postanowienie z dnia 25 maja 2017 roku Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej
Izby Radcoéw Prawnych w W. Sygn. akt WO-34/17/.

W tej sytuacji poparcie przez radce prawnego K. W. dla poprawnego formalnie wniosku Rzecznika z uwzglednieniem
powyzszych zasad obowigzujacych dla tymczasowego zawieszenia w czynno$ciach zawodowych oznacza réwniez po
stronie radcy prawnego K. W. respektowanie tych zasad, w tym przyjecie domniemania niewinno$ci obwinionego a
skarzacego w niniejszej sprawie, a takze dopuszczenie mozliwos$ci uchylenia postanowienia w w/w warunkach.



Nie ma zatem wobec powyzszego racji skarzacy w drugim z zarzutoéw, iz radca prawny K. — S. — W. dopuscila sie deliktu
dyscyplinarnego, gdyz poparta wniosek Rzecznika nie wystepujac w sprawie za sygn. akt RD 147/18 w jakimkolwiek
charakterze: ani §wiadka ani tym bardziej pokrzywdzonego.

Radcy prawnemu dla poparcia wniosku Rzecznika wystarczylo bowiem, ze wystepowala jako pelmomocnik
substytucyjny pokrzywdzonego w sprawie dyscyplinarnej przeciwko skarzacemu, a zgloszony wniosek Rzecznika,
zgodnie z tym co powiedziano wczesniej, uznany zostal przez radce za zlozony w interesie jej mocodawcy,
przy spelieniu warunkéw formalnych zlozenia wniosku i wysokim prawdopodobienstwie zlozonego w tej mierze
o$wiadczenia Rzecznika co do szczegdlnych okolicznoS$ci uzasadniajacych jego zlozenie.

Gdyby kazdorazowo wymagac od pelnomocnika /czy jego substytuta/ pokrzywdzonego jako strony w postepowaniu
dyscyplinarnym dla poparcia wniosku Rzecznika o zawieszenie obwinionego w czynnoéciach zawodowych obecno$ci
w kazdym z innych toczacych sie poniekad réwnolegle czy wcze$niejszych postepowan na gruncie ktérych sktadany
jest wniosek Rzecznika /a tak na marginesie zwlaszcza w sprawach karnych/ w jakiejkolwiek roli procesowej,
tu sugerowanej przez skarzacego $wiadka lub pokrzywdzonego, na podstawie przedmiotu ktorych to toczacych
sie postepowan zachodza szczeg6lnie uzasadnione okolicznoéci sprawy uzasadniajace zlozenie wniosku, doszloby
paradoksalnie do sparalizowania instytucji pelnomocnika pokrzywdzonego w sprawie w zakresie popierania
wnioskéw wywodzonych z innych spraw co do tymczasowego zawieszenia w czynno$ciach zawodowych, a lezacych z
uznania pelnomocnika w interesie jego mocodawcy, bez jego udzialu w innych sprawach.

Gdyby mimo wszystko paradoksalnie przyjaé zalozenie koniecznej obecnoéci na takiej innej sprawie, co w przypadku
radcoOw nie jest wykluczone, to juz zupelnie wyjatkowo znalezliby sie na niej czlonkowie skladu orzekajacego
w przedmiocie zawieszenia w czynnoSciach zawodowych w postepowaniu dyscyplinarnym, zwlaszcza dotyczy
to obecno$ci na rozprawie karnej, ktérzy jednakze, mimo iz nie biora udzialu w takich postepowaniach czy
to dyscyplinarnych czy karnych w toku ktérych zachodza okoliczno$ci uzasadniajace wydanie postanowienia w
postepowaniu dyscyplinarnym o tymczasowym zawieszeniu w czynno$ciach zawodowych, to przeciez je z tytulu
poprawno$ci formalnej zlozenia i wiarygodno$ci wniosku, w takiej sytuacji, zasadnie wydaja.

Nalezy zatem podsumowac, ze jednolita konceptualizacje warunkoéw wystarczajacych dla poparcia wniosku o
zawieszenie w czynno$ciach zawodowych czy to przez pelnomocnika, czy przez sama strone, czy wreszcie
spoparcia wniosku” przez sad dyscyplinarny wydajacy w tym przedmiocie postanowienie, stanowi dotrzymanie

warunkéw formalnych zlozenia wniosku przewidzianych dla tej instytucji w przepisie art. 65> ust. 1 urp, w tym
wystapienie przeslanki uprawdopodobnienia szczegolnych okoliczno$ci sprawy a nie jej udowodnienia, co nalezy
do zglaszajacego wniosek, tu Rzecznika, bez konieczno$ci osobistego udziatu stron, pelnomocnikéw lub czlonkow
skladu sadzacego ,popierajacych” wniosek w sprawie stanowigcej desygnat skladanego wniosku. I tym samym bez
potrzeby ani koniecznos$ci ,wylaczenia sie” ze sprawy w zakresie zgloszonego wniosku o zawieszenie w czynno$ciach
zawodowych ktorejkolwiek z tych kategorii uczestnikéw postepowania dyscyplinarnego, a zatem i radcy prawnego
jako pelnomocnika strony.

Stad tez poparcie radcy prawnego jako pelnomocnika dla wniosku Rzecznika w sprawie D 53/17 spelnia wszelkie
przestanki ustawy o radcach prawnych dla zajecia przez radce takiego stanowiska w sprawie i nie spelnia tym samym
w zadnym stopniu przestanek deliktu z powodu niebrania udzialu w sprawie za sygnatura RD 147/18.

Poparcie w glosowaniu przez pelnomocnika z substytucji radce prawnego K. W. wniosku Rzecznika w szczegélnych
okoliczno$ciach innej sprawy bez wystapienia radcy prawnego w tamtej sprawie w jakimkolwiek charakterze, ani
Swiadka ani pokrzywdzonego, nie stanowi réwniez w takim razie zniewazenia i znieslawienia dobrego imienia
skarzacego z tego powodu, gdyz jak zostalo wykazane, dla wyrazenia poparcia wniosku obecno$c¢ taka w ktoérejs z rol
procesowych pelnomocnika substytucyjnego nie jest wymagana.

Nalezy w tej sytuacji juz tylko na marginesie podkresli¢é niewspolmierne przypisanie przez skarzacego poparciu
wniosku Rzecznika przez radce prawnego charakteru zniewazenia i znieslawienia dobrego imienia skarzacego.



Nalezy tez zwréci¢ uwage, jak juz wskazano wcze$niej, ze wniosek o tymczasowe zawieszenie w czynnoS$ciach
zawodowych nie narusza zasady domniemania niewinno$ci i juz chocby z tego wzgledu jego poparcie z immanentnym
respektowaniem tej zasady nie zasluguje na tak niewspolmierne dla jego charakteru okreslenia.

Poparcie dla wniosku w warunkach pelnomocnictwa substytucyjnego w zaden sposdb tez nie sytuuje tego dzialania
radcy prawnego, jak wykazano, jako bezprawnego przyczynienia sie do utraty mozliwo$ci wykonywania przez
skarzacego zawodu radcy prawnego, gdyz udzielone zostalo w warunkach dopuszczalnych i wystarczajacych przez art.

65> ustawy o radcach prawnych.

(...) tak jak ZRD, nie stwierdza przy tym na podstawie dolaczonego do skargi protokotu, aby radca prawny K. W.,
popierajac wniosek Rzecznika, falszywie oskarzyla skarzacego powolujgc sie na inne postepowania dyscyplinarne, w
ktérych nie brata udzialu, czy tez by zniewazyla badz zniestawila dobre imie skarzacego. W/w protokol nie zawiera, jak
trafnie zauwaza Zastepca Rzecznika, jakiegokolwiek cytatu ani tez parafrazy wypowiedzi radcy prawnej K. W. o treSci
oskarzycielskiej, czy tez charakteryzujace sie ,nienawiscia” dotyczacej osoby skarzacego. W protokole przedmiotowej
rozprawy brak jest takze jakichkolwiek odniesien, czynionych przez radce prawnego K. W., do innych postepowan, w
ktérych w charakterze obwinionego wystepuje skarzacy.

Zapowiedz skarzacego zlozenia wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec wskazanej przez niego
osoby na podstawie art. 231 par. 1 k.k. lezy poza kognicja Sadu Dyscyplinarnego.

W zwigzku z powyzszym konkluzja postanowienia z dnia 11 marca 2019 r., sygn. akt R.D. 29/19 Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. radcy prawnego S. G. o odmowie wszczecia dochodzenia
w niniejszej sprawie wobec ustalenia, ze r. pr. K. W. nie popehila czynéw zarzucanych jej w tresci skargi, jest wobec
wynikow przeprowadzonego przez Okregowy Sad Dyscyplinarny postepowania odwolawczego na skutek zarzutow
skarzacego od postanowienia Zastepcy Rzecznika w calo$ci trafna.

Tym samym wobec wykazania w toku postepowania odwolawczego przestanek utrzymania w mocy zaskarzonego
postanowienia z dnia 11 marca 2019 r. sygn. akt RD 29/19 o0 odmowie wszczecia postepowania w niniejszej sprawie,

na podstawie art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2115 ze zm.) W
zw. z art. 437 § 11 art. 465 § 11 2 k.p.k. nalezalo orzec jak na wstepie.

Whiosek skarzacego o tymczasowe zawieszenie w czynno$ciach zawodowych radcy prawnego K. W. Okregowy Sad
Dyscyplinarny (...) (...) W. przekazal wraz z uzasadnieniem zapadlym na posiedzeniu w dniu 10.06.2019 r. wedlug
wlasciwosci rzeczowej do (...) w O..

Laczne koszty postepowania wyniosly 2000,00 zl, kosztami tymi w calo$ci zostala obcigzona Okregowa Izba Radcow

Prawnych (...) W., zgodnie z przepisem art. 70° ust. 2 zdanie drugie ustawy o radcach prawnych.

Pouczenie

Zgodnie art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 426 § 1 KPK od niniejszego postanowienia Okregowego
Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. jako sadu odwolawczego nie przystuguje $rodek
odwolawczy.



