Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 29.04.2019r. Rzecznik Dyscyplinarny na podstawie art. 67 ust.1 zd ostatnie ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 2115 z zm.) zawiesil postepowanie dyscyplinarne w sprawie
mozliwo$ci popelienia przewinienia dyscyplinarnego przez radce prawnego M. C.. W uzasadnieniu Rzecznik wskazal,
iz podjal informacje, ze co do czynéw objetych zawiadomieniem w niniejszej sprawie prowadzone jest przez Sad
Rejonowy dla Wroclawia Krzykow (...) V Wydzial Karny postepowanie karne pod sygnatura V K (...), wobec czego
niniejsze postepowanie przez Rzecznikiem Dyscyplinarnym podlega zawieszeniu.

Na powyzsze postanowienie skarzacy M. H. zlozyl w dniu 23.05.2019r. zazalenie datowane na dzien 20.05.2019r.
W swoim zazaleniu skarzacy podnidst brak staranno$ci w ustaleniu istoty sprawy, brak kompletu dokumentéw oraz
bezczynno$¢ organu mimo informacji z Prokuratury.

Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

Istota postepowania odwolawczego jest dokladne zbadanie przez Okregowy Sad Dyscyplinarny, czy Rzecznik
Dyscyplinarny podejmujac decyzje o zawieszeniu postepowania dyscyplinarnego, czemu dal wyraz w postanowieniu
z dnia 29.04.2019r. dokonal w sposéb prawidlowy analizy stanu faktycznego sprawy, a nastepnie dokonanie
oceny, czy przy tak ustalonym stanie faktycznym Rzecznik Dyscyplinarny podjat wlasciwa decyzje. W efekcie tak
przeprowadzonego badania Okregowy Sad Dyscyplinarny stanal na stanowisku, ze w/w zazalenie skarzacego z
dnia 20.05.2019r. nie zasluguje na uwzglednienie, bowiem poza zarzutami o charakterze porzadkowym typu ,brak
staranno$ci w ustaleniu sprawy, czy brak kompletu dokumentéw” skarzacy nie wskazal zadnej przestanki natury
prawnej, ktéra czynilaby decyzje Rzecznika Dyscyplinarnego wadliwg. Na dzief 29.04.2019r. Rzecznik Dyscyplinarny
ustalil, ze w tozsamej sprawie toczy sie postepowanie karne. Ustawodawca na takie sytuacje przewidzial w art.
67 ust.1 zd. ostatnie ustawy z dnia z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 2115 z
pozn. zm.) mozliwo$¢ zawieszenia postepowania dyscyplinarnego, aby nie doszto do zdublowania dwo6ch tozsamych,
rownoleglych postepowan dowodowych w tej samej sprawie. Z uwagi na zawisto$¢ postepowania karnego o sygnaturze
V K (...), toczacego sie przed Sadem Rejonowym dla (...) V Wydzial Karny we W., Rzecznik Dyscyplinarny podjat
decyzje o zawieszeniu na tym etapie postepowania dyscyplinarnego, do czego w $wietle zaistnialego stanu faktycznego
mial pelne umocowanie prawne.

Wobec powyzszego Okregowy Sad Dyscyplinarny zobligowany byl zazalenie skarzacego oddali¢ i postanowienie
Rzecznika Dyscyplinarnego w z dnia 29.04.2019r. utrzymaé w mocy.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 70(6) ust.2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r o radcach prawnych.

Niniejsze postanowienie jest prawomocne i nie przystuguje od niego odwolanie.



