UZASADNIENIE

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. radca prawny M. K. postanowieniem z

dnia 3lipca 2019 r., sygn. akt RD 28/19, na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 74 ' ustawy o radcach prawnych
umorzyla postepowanie dyscyplinarne w sprawie radcy prawnego Z. C. obwinionego o przewinienia dyscyplinarne
okreslone w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnychiart. 6, art. 12 ust. 3iart. 38 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
polegajace na dzialaniach majacych na celu skompromitowanie i oczernienie osoby skarzacego Z. K. przez zlozenie w
dn. 04.07.2018 r. pozwu do Sadu Rejonowego w (...) I Wydzial Cywilny, w sprawie o (...) (poprzednio: I Nc (...)) ze
wskazaniem wartoS$ci przedmiotu sporu na kwote dwoch zlotych polskich.

Postanowienie Zastepca Rzecznika wydala po rozpoznaniu skargi Z. K. z 19.02.2019 r.. na postepowanie radcy
prawnego Z. C., w ktorej skarzacy zarzucil, ze radca prawny Z. C. swoim zachowaniem hanbi i oczernia skarzacego,
wykonujacego zawod adwokata, dzialajac przy tym w sposob nieetyczny i niekolezenski. Skarzacy wyjasnil, ze radca
prawny Z. C., wystepujac jako pelnomocnik skarzacego otrzymal od swojego Klienta nalezne wynagrodzenie za
prowadzenie sprawy, a obecnie kieruje wobec skarzacego bezzasadne pozwy, probujac w ten sposéb skompromitowaé
i oczernié skarzacego

w oczach sadu, czego wyrazem jest pozew wniesiony w dniu 04.07.2018 r.

do Sadu Rejonowego w (...).

W ocenie Rzecznika Dyscyplinarnego, pomimo zastosowanej inicjatywy dowodowej, zgromadzony material
dowodowy nie daje podstaw

do stwierdzenia jakoby radca prawny Z. C. dopuscit sie naruszenia ustawy o radcach prawnych i Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, zgodnie z zarzutami i dowodami przedstawionymi przez skarzacego Z. K..

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Rzecznik ustalila,

ze pomiedzy radca prawnym Z. C. a skarzacym Z. K. istnialy r6znego typu relacje o charakterze zawodowym. Z tego
tytulu pomiedzy tymi osobami dochodzito i dochodzi do r6znego rodzaju konfliktow, w szczego6lnoéci na tle wspolnych
rozliczen finansowych.

Dowdd tego stanowi pozew o zaplate wniesiony przez radce prawnego Z. C. do Sadu Rejonowego w (...) I Wydzial
Cywilny ze wskazaniem kwoty dwdch zlotych polskich jako warto$ci przedmiotu sporu. Z tego powodu skarzacy
zarzucil radcy prawnemu Z. C. dzialanie nieetyczne, w szczeg6lnoéci zmierzajace do zdyskredytowania Jego osoby
przed sadem.

Rzecznik nadmienil przy tym, ze mimo wcze$niejszego anizeli wzmiankowany pozew o dwa zlote zawezwania Z. K.
przez Z. C.

do préby ugodowej polegajacej na zaplacie kwoty 40.000,00 zt tytulem wynagrodzenia za prowadzenie r6znych spraw
na rzecz skarzacego nie doszlo do zawarcia ugody. Zaréwno radca prawny Z. C., jak i skarzacy Z. K. nie stawili sie na
probie pojednawczej przed sadem w tej sprawie.

Nastepnie dopiero, w dniu 04.07.2018 r. do Sadu Rejonowego w (...) I Wydzial Cywilny, w sprawie o (...) (poprzednio:
I Nc (...)) radca prawny Z. C. wnidsl pozew o zaplate przeciwko Z. K., wskazujgc kwote dwoch zlotych polskich jako
warto$¢ przedmiotu sporu, jednocze$nie uzasadniajgc logike oraz metodologie ustalonej kwoty zadania. W dalszej
kolejnoéci, pismem z dnia 27.11.2018 r. radca prawny Z. C., pozwem wniesionym do Sadu Rejonowego w (...)  Wydzial
Cywilny, (...), w dniu 30.11.2018 r. rozszerzyl pierwotnie okre$long w pozwie warto$¢ przedmiotu sporu, uzasadniajac
swoje zaktualizowane stanowisko i dokonal stosownej oplaty tytulem rozszerzonego powodztwa, co do ktérego odnidst
sie skarzacy Z. K..

Radca prawny Z. C. na rozprawie z udzialem stron wyjasnil, ze ,,ja z ostrozno$ci procesowej pozwalem najpierw o kwote
nizsza, poniewaz sadzilem, ze obrona pozwanych bedzie bardziej skuteczna jezeli pozwe o razu o cala kwote” (k.47).



W konsekwencji, zdaniem Rzecznika, analiza akt sprawy, w szczegblno$ci okolicznosci, zarzuty i dowody zlozone
do akt sprawy, jak rowniez przeprowadzona inicjatywa dowodowa, nie potwierdzila zarzutéw skarzacego. Dowody
zgromadzone w aktach sprawy nie potwierdzily jakoby postepowanie radcy prawnego Z. C. polegajace na zlozeniu
pozwu w dniu 04.07.2018 r. do Sadu Rejonowego w (...) I Wydzial Cywilny, (...) (poprzednio: I Nc (...)), naruszaly
jakiekolwiek normy etyczne obowiazujace radcoéw prawnych.

Rzecznik przypomniala, ze warunki formalne jakie powinien spelnia¢ pozew okreslone zostaly przez ustawodawce w
Rozdziale 5 (...)

kodeksu postepowania cywilnego, za$ kwestie dotyczace wartoSci przedmiotu sporu sprecyzowane sag w Oddziale 2
» Wartoé¢ przedmiotu sporu” Rozdzialu 1 ,, Wlasciwo$c¢ rzeczowa” tegoz kodeksu. Jak wynika z treéci akt sadowych
Sadu Rejonowego w (...) I Wydzial Cywilny, (...) (poprzednio: I Nc (...)), pozew wywiedziony przez radce prawnego
Z. C. spelnia wymogi formalne, za$ stronie zadajacej nie mozna czynié zarzutow wobec indywidualnie okre$lonego
zadania, tak co do zasady, jak i co do wysokoS$ci. Nadmienila przy tym, ze sad rozpoznajacy sprawe nie kwestionowal
wartoSci przedmiotu sporu wskazanego przez radce prawnego Z. C..

Material dowodowy zdaniem Rzecznika nie wymagal uzupelnienia. Strony nie zglaszaly dalszych wnioskow
dowodowych. Na jaw nie wyszly zadne nowe okoliczno$ci majace wplyw na sposob i tresé rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 kpk

w zw. z art. 74" urp, Rzecznik postanowila jak w sentencji.
W dniu 19.07. 2019 r. skarzacy Z. K. wnibst zazalenie od powyzszego postanowienia.

W uzasadnieniu podniésl, ze w jego skardze nie chodzilo o to, czy pozew skierowany przeciwko jego osobie jest
prawidlowo napisany czy tez nie i czy spelnia wymogi formalne czy tez nie - a wylgcznie na tej kwestii skupila sie
Rzecznik Dyscyplinarny.

Skarga dotyczyla tego, czy radca prawny Z. C. pomimo, ze w sprawach w ktérych wystepowal jako pelnomocnik
skarzacego otrzymal nalezne wynagrodzenie, ktorego odbior pokwitowal, to teraz kieruje bezzasadne pozwy o zaplate,
pozywajac skarzgcego takze w sprawach gdzie skarzacy nie byt strong postepowania sagdowego, lecz wierzytelnoéé
zostala scedowana na rzecz oso6b trzecich.

Co wiecej w uzasadnieniu pozwu pozwala sobie na zbyt daleko idace twierdzenia, ktére nosza znamiona szykan,
iz z prawdopodobiefistwem graniczacym z pewnoS$cia skarzacy podpisal pelnomocnictwo za R. K.. Kwestia ta w
zaskarzonym postanowieniu zostala pominieta catkowitym milczeniem.

Nadto wedlug skarzacego warto wskazaé, ze warto$¢ przedmiotu sporu, ktéra zawisla przed Sagdem Rejonowym w (...)
(...) (OANc (...)) wynosi 2,00 zl, co $wiadczy o postepowaniu radcy prawnego zmierzajacym do kompromitacji osoby
skarzacego przez radce prawnego, ktéry sadzil, co przyznal na rozprawie, ze od takiej malej kwoty skarzacy nie bedzie
skladal sprzeciwu, majac tym samym rozstrzygniecie co do zasady.

Radca prawny zaprzeczajac tez podpisaniu przez siebie kwot odebranych od skarzacego nie zgodzil sie na powolanie
bieglego grafologa co do ich autentyczno$ci.

Nadto radca prawny, co bylo gléwnym zarzutem skarzacego w tej sprawie, nie wziat pod uwage sugestii skarzacego
co do wecze$niejszego rozwigzania sporé6w miedzy stronami na drodze korporacyjnej, czyli kolezenskiej przed
organami samorzadu stron, zanim skieruje swoje roszczenia na droge sadowa. Celem pominiecia tej drogi bylo
skompromitowanie skarzacego przed wymiarem sprawiedliwos$ci przez dolaczanie do pozwu rbéznego rodzaju
spaszkwili”. Ta kwestia umknela uwadze Rzecznika Dyscyplinarnego i calkowicie zostala pominieta w skarzonym
postanowieniu.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:



Zazalenie zasluguje w czeéci na uwzglednienie.

Sad Dyscyplinarny podziela zarzut zazalenia o braku odniesienia sie przez Rzecznika Dyscyplinarnego w zaskarzonym
postanowieniu do zarzutu skargi z 19.02.2019 r. sformulowania przez radce prawnego w pozwie z 04.07.2018 r.
twierdzenia, iz z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoé$cia skarzacy Z. K. podpisal pelnomocnictwo za R.
K., ktore to zachowanie radcy prawnego przez sformulowanie takiego twierdzenia nosi znamiona szykany wobec
skarzacego.

W tej sytuacji istnieje zatem potrzeba uzupelnienia postepowania dowodowego celem dokonania przez Zastepce
Rzecznika Dyscyplinarnego ustalen w zakresie powyzszego zarzutu.

Dokonanie takich uzupeliajacych ustalen pozwoli stwierdzi¢ czy doszlo do zarzucanego przez skarzacego radcy
prawnemu zachowania, a w wypadku jego potwierdzenia, czy moze ono w konsekwencji wplyna¢ na kwalifikacje czynu
jako przewinienia dyscyplinarnego, o ktérego popehienie skarzacy obwinia radce prawnego Z. C..

Zgromadzony w stosunku do treéci skargi material dowodowy mimo jego stosunkowej obfitosci jest zatem
niewystarczajacy dla przyjecia przez Rzecznika Dyscyplinarnego w spos6b nie budzacy watpliwos$ci braku mozliwosci
popehienia przez radce prawnego Z. C. przewinienia dyscyplinarnego jako przestanki umorzenia dochodzenia w
sprawie zgodnie z zarzutami i dowodami przedstawionymi przez skarzacego Z. K..

Wymaga on uzupeklienia przez przeprowadzenie dalszych czynnosci postepowania dowodowego przez Zastepce
Rzecznika co do pominietego zarzutu podpisania przez Z. K. pelnomocnictwa za inng osobe sformulowanego w
dolgczonym do skargi pozwie z 04.07.2018 .

Dopiero po ustaleniu w powyzszym zakresie Rzecznik Dyscyplinarny albo pozostanie przy stwierdzeniu, ze
zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do stwierdzenia jakoby radca prawny Z. C. dopuscil sie naruszenia
ustawy o radcach prawnych i Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, wbrew zarzutom i dowodom przedstawionym przez
skarzacego Z. K. albo tez stanowisko swoje po uzupelnieniu ustalen w oparciu o pominiety zarzut i dowody w jego
zakresie przedlozone przez skarzacego w zakresie dotychczasowej decyzji procesowej zweryfikuje.

Rzecznik Dyscyplinarny winna zatem w dalszym toku postepowania wykona¢ czynno$ci majace na celu wyjaénienie
okoliczno$ci zarzutu szykany radcy prawnego wobec skarzacego, i tak :

1. Nalezy przeprowadzi¢ dowod z uzasadnienia pozwu z 04.07.2019 r. na okoliczno§¢ uzycia w nim przez
radce prawnego Z. C. sformulowania ,Z. K., ktory z prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cia podpisal
pelnomocnictwo za R. K. (lub podpisala go osoba zaufana Z. K.)”.

2. Nalezy przeprowadzi¢ dowdd z zeznan $wiadka radcy prawnego Z. C. /k. 57 — 58 akt/ na okoliczno$¢ uzycia przez
niego w piSmie procesowym z dnia 4.07.2018 r. sformulowania ,Z. K., ktéry z prawdopodobienstwem graniczacym
z pewnos$cia podpisal pelnomocnictwo za R. K.”, ktérego napisanie wlasna reka radca prawny potwierdzit jako
pewien skrot, bo to pelnomocnictwo moglo byé¢ napisane przez samego K. lub jego zaufanych pracownikéw, jak i
na dalsze okoliczno$ci z zeznan radcy prawnego w kwestii uzytego sformulowania, zwlaszcza powolywanie sie radcy
prawnego na enigmatyczna sylwetke kuzyna skarzacego R. K. jak rowniez toczace sie postepowania w sprawie oszustw
popelnianych przez K..

3. Ustalenia w powyzszym zakresie winny znaleZ¢ odzwierciedlenie w decyzji procesowej Rzecznika.
Nie znajduja natomiast podstaw pozostale zarzuty skarzacego podniesione w zazaleniu.

Rzecznik Dyscyplinarny prawidlowo odniosla sie i ocenila kwestie wartoSci przedmiotu pozwu z 4.07.2018 r.
w wysokoSci 2.00 zt jako nie noszaca znamion przewinienia dyscyplinarnego, gdyz shusznie powolala stosowne
przepisy i stanowisko sadu, iz nie ma przeszkdéd prawnych do przedkladania takich roszczen, zwlaszcza, ze radca
prawny objasnial to przyjeta przez siebie taktyka procesowa co do etapowego dochodzenia swoich naleznos$ci przez



rozszerzenie powodztwa. Brak tez traktowania tego typu dzialan sgdowych za naganne etycznie, gdyz w my$l
obowiazujacych przepisoOw (...) nie nosza znamion kompromitacji skarzacego przez radce prawnego.

To czy radca prawny pozywal skarzacego zasadnie czy nie, w tym czy naleznoSci byly cedowane na osoby trzecie,
stanowi przedmiot toczacych sie pomiedzy stronami spraw sadowych o zaplate i nie podlega kognicji dyscyplinarne;.

Skarzacy nie wykazal w toku dochodzenia kwitowania zaplat przez radce prawnego, co zresztg roéwniez
stanowi przedmiot toczonych miedzy stronami sporéw sadowych z racji slusznie zauwazonych przez Rzecznika
Dyscyplinarnego roznego typu relacji o charakterze zawodowym pomiedzy nimi, a z tego tytulu pomiedzy tymi
osobami dochodzilo i dochodzi do réznego rodzaju konfliktow, w szczeg6lnoSci na tle wspdlnych rozliczen
finansowych. Tylko szczegélowym zarzutem, zdaniem Sadu bez znaczenia dla sprawy, jest niepowolanie grafologa co
do autentycznoSci podpisu radcy prawnego przy kwitowaniu zaplat, gdyz radca prawny z kolei przyznaje wlasnoreczne
autorstwo inkryminowanego pozwu o zaplate.

Nie bylo gléwnym zarzutem skarzacego w tej sprawie, iz radca prawny nie wzial pod uwage sugestii skarzacego co
do wezeéniejszego rozwigzania sporé6w miedzy stronami na drodze korporacyjnej, czyli kolezenskiej przed organami
samorzadu stron, zanim skieruje swoje roszczenia na droge sadowa, gdyz w ogble nie bylo to zarzutem skargi z
19.02.2019 T.

Niezaleznie od tego, uznajac co do zasady idee czy potrzebe mediacyjnego, w tym przez organy samorzadowe obydwu
korporacji, rozstrzygania sporéw, przepisy (...) obliguja jednak w sposéb formalny do podjecia préby polubownego
rozstrzygniecia sporu przed skierowaniem sprawy do sadu tylko w wypadku takiego konfliktu pomiedzy radcami
prawnymi bez odwolywania sie do sporéw miedzy radcami a adwokatami /art. 56 (...)/.

Tresé¢ zlozonego w dniu 24-09-2019 r. do akt sprawy pelnomocnictwa adw. R. G. zastepujacego skarzacego, mimo,
ze ztozone zostalo pod sygn. akt OSD 77/2019, wskazuje, ze dotyczy ono zgloszenia udziatu w sprawie i zalacznikow
w innym postepowaniu toczacym sie pod sygn. OSD 3/2019. Zastepca Rzecznika na posiedzeniu potwierdzila, ze nie
dotyczy ono niniejszej sprawy, a sprawy prowadzonej wedtug repertorium dochodzeniowego pod sygn. akt RD 50/19.

Ostateczne znaczenie lub jego brak dla odpowiedzialnoSci radcy prawnego w niniejszej sprawie zlozonych do akt w
dniu 24-09-2019 r. pism z zalgcznikami Rzecznik Dyscyplinarny oceni w ponownym dochodzeniu.

Wobec wykazanych wczeéniej w toku postepowania odwolawczego powodéw do uchylenia zaskarzonego
postanowienia z dnia 3 lipca 2019 r. sygn. akt RD 28/19 o umorzeniu postepowania w niniejszej sprawie, a takze

wskazania okoliczno$ci, ktore nalezy wyjaénié oraz czynnoéci ktore nalezy przeprowadzi¢, na podstawie art. 74" pkt 1
ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (t. j. Dz. U. z 2018 1. poz. 2115) w zw. z art. 437 § 1i 2 i art. 465 §
1i2 oraz art. 330 § 1 k.p.k. nalezalo postanowi¢ jak na wstepie.

Eaczne koszty postepowania wyniosty 1.000 /tysiac/ zl, kosztami tymi w calo$ci zostala obcigzona Okregowa Izba

Radcoéw Prawnych (...) W., zgodnie z przepisem art. 70° ust. 2 zdanie drugie ustawy o radcach prawnych.

Pouczenie

Zgodnie z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 426 § 1 k.p.k. od niniejszego postanowienia Okregowego
Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. nie przysluguje $rodek odwolawczy.



