, 6 wrzes$nia 2019 r.

sygn. akt OSD 68/19

POSTANOWIENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych ...

z dnia 06 wrze$nia 2019 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej I1zby Radcow Prawnych ...w skladzie:

Przewodniczacy: r.pr....

Sedziowie: r.pr. ...
r.pr....
Protokolant: aplikant radcowski ...w sprawie wniosku ...z dnia 4 wrze$nia 2019 r.

w przedmiocie wylgczenia sedziego w sprawie o sygnaturze akt OSD 68/19.
postanowil:

1. dzialajac w oparciu o tres¢ art.41 par 1 kpk w zw. z art.42 par 4 kpk oddali¢ wniosek o
wylaczenie sedziego.

2. napodstawie art. 70° ust. 2 zdanie drugie ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982
r. (t. j. Dz. U. z 2018 1. poz. 2115 ze zm.) kosztami postepowania dyscyplinarnego w
niniejszym postepowaniu w kwocie 1000 zt (jeden tysigc ztotych) obcigzy¢ Okrgegowa
Izbe Radcé6w Prawnych ....



sygn. akt OSD 68/19

Uzasadnienie

W dniu 4 wrze$nia 2019 r. na posiedzeniu Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP ...0 sygn.
OSD 68/19 dotyczacego zazalenia na postanowienie zastgpcy rzecznika dyscyplinarnego OIRP ...
o oddaleniu wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzgdu w sprawie o sygn. R.D. 11/19 §wiadek
...zlozyt wniosek o wylaczenie sedziego prowadzacego sprawe na podstawie art. 41 par 1 k.p.k.

W uzasadnieniu podat, iz przewodniczacy prowadzi wobec niego sprawe stronniczo, dziata na jego
szkode w ten sposob, ze nie pozwala dokonczy¢é mu wnioskdw do protokotu nie pozwolit
swiadkowi dokonczy¢ wniosku do protokotu, tj. wnioskow dowodowych o powotanie bardzo
istotnych w sprawie $wiadkow ktorzy potwierdza, ze nie musi on przedktada¢ stosownych
dokumentéw potwierdzajacych stan majatku aby otrzymaé petlnomocnika z urzedu, poniewaz
sedziowie ktorych chce powota¢ nie wymagaja od niego stosownych dokumentéw. Ponadto, Pan
Sedzia przerywal mu formulowanie wnioskow oraz w formulowanie potrzebnych w tej sprawie
argumentow. Odwolanie Pana Sedziego, czyli OSD jego zdaniem jest konieczne 1 zasadne w

przedmiotowej sprawie.

Sad ustalil i zwazyl co nast¢puje

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Istota watpliwosci, jakich dotyczy art. 41 par. 1 k.p.k. jest to Ze maja one wynika¢ z zachowania
si¢ sedziego 1 realnie stwarza¢ obiekcje co do jego bezstronnosci a nie z przypuszczenia
whnioskodawcy.

Komentowany przepis dotyczy zachowania s¢dziego na Sali rozpraw oraz poza nig, z ktorego
mogloby wynika¢, ze s¢dzia jest w okreslony sposodb nastawiony do uczestnikach postepowania
lub do przedmiotu sprawy. Chodzi tu o zachowanie sedziego odnoszace si¢ do oceny
rozpoznawanej sprawy lub osob w niej uczestniczacych /por. D. Swiecki, Komentarz
aktualizowany do Kodeksu postepowania karnego, Tom I, LEX /el.2109/.

Jedna z okolicznos$ci stanowigcych uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnos$ci sedziego i
powodujacych jego wylaczenie na wniosek jest uzewnetrznienie przez s¢dziego pogladu na sprawe
przed wydaniem orzeczenia, 1 to zarowno w wypowiedzi na Sali sgdowej, jak 1 poza nig, w sposob
swiadczacy o realnym niebezpieczenstwie jego stronniczo$ci, w tym np. akcentowanie takiego

stanowiska w publicznej wypowiedzi /por. T. Grzegorczyk, Komentarz do Kodeksu postgpowania
1



karnego, Tom I, portal LEX/.

Z komentowanego przepisu wynika, ze watpliwosci co do bezstronno$ci sedziego powinny by¢
,uzasadnione”. Zwrot ten oznacza, ze chodzi o powazng watpliwo$¢ oraz ze musi ona istnie¢
obiektywnie, a nie tylko subiektywnym przeswiadczeniu strony, ktorg na podstawie zaistnienia
okreslonej okoliczno$ci moglaby powziag¢ kazda inna, rozsadnie oceniajaca i nieuprzedzona

osoba/por. D. Swiecki, j.w./.

Whnioskodawca nie wykazal aby zaistniala ktorakolwiek z przestanek, ktore by odnosityby sig¢
zachowania s¢dziego, o ktorego wnioskodawca wnosit. Zatem bezpodstawne jest twierdzenie o

braku bezstronnosci sedziego, ktore mogltyby powodowac konieczno$¢ jego wylaczenia.

Tym samym wobec braku przestanek wylaczenia sedziego rozpoznajacego sprawe na podstawie
art. 74* pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 2115 ze
zm.) w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. w zw. art. 42 § 4 k.p.k. nalezato orzec jak na wstepie.

Laczne koszty postepowania wyniosty 1.000 zt (stownie: jeden tysigc ztotych), kosztami tymi w
catosci zostala obciazona Okregowa Izba Radcow Prawnych ..., zgodnie z art. 70° ust. 2 zdanie

drugie ustawy o radcach prawnych.

Pouczenie
Na podstawie art. 70% pkt 4 oraz art. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych w zwiazku z art. 459
k.p.k. na niniejsze postanowienie nie przystuguje srodek odwotawczy, gdyz nie jest
postanowieniem konczacym postepowanie dyscyplinarne, jak rowniez nie jest przewidziane

odrebnie w k.p.k. do zaskarzenia.



