Sygn. akt: OSD 91/19

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 5 marca 2019 r. J. G., zatytulowanym ,kub G. zatytulowanym "Skarga na naruszenie godnoéci zawodu”,
poinformowal Okregowa Izbe Radcow Prawnych (...) W. o mozliwoSci popelienia przewinienia dyscyplinarnego
przez radce prawnego W. H. (1) poprzez naruszenie etyki i godnosSci zawodu podczas reprezentowania jego zony P.
G. (1) w sprawie o rozwod. Skarzacy zarzucil, ze radca prawny W. H. (1) udzielala blednych porad prawnych P. G. (2)
w wyniku czego, skarzacy mial utrudniony kontakt z dzie¢mi. Zdaniem skarzacego P. G. (2) winna stosowac sie do
treéci wyroku rozwodowego, w ktorym ustalono sposob kontaktéw miedzy rodzicami i dzieémi zamiast postanowienia
o zabezpieczeniu kontaktéw z dzieémi wydanego na pierwszej rozprawie rozwodowej. Dodatkowo, radca prawny W.
H. (1) miala nakloni¢ P. G. (2) do zlozenia wniosku o wszczecie postepowania administracyjnego w celu pozbawienia
skarzacego uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi. Wedlug skarzacego, radca prawny W. H. (1) rowniez
zakrzyczala i zastraszala przewodniczacego skladu orzekajacego w sprawie o rozwod.

W dniu 8 kwietnia 2019 r. J. G., jako osoba skarzaca, zostal przestuchany w charakterze §wiadka. Z tresci zeznan
wynika, ze skarzacy w 2016 r. podczas pobytu z zong w Niemczech ulegl wypadkowi komunikacyjnemu. Po powrocie
do Polski malzonkowie zamieszkali osobno. W 2017 r. zona skarzgcego P. G. (2) wystapila z pozwem o orzeczenie
rozwodu z wylacznej winy meza oraz pozbawienie praw rodzicielskich, co mialo by¢ dla skarzacego zaskoczeniem.
Pierwotnie malzonkowie wstepnie ustalili, Ze rozwigzanie malzefistwa nastapi za porozumieniem stron. W trakcie
procesu P. G. (2) byla reprezentowana przez pelnomocnika procesowego radce prawnego W. H. (1). Na pierwszej
rozprawie sad wydal postanowienie zabezpieczajace ustalajace kontakty miedzy rodzicami a dzie¢mi. Przed kolejnym
terminem rozprawy strony ustalily, ze rozwod odbedzie sie bez orzekania o winie. Wobec powyzszego sad rozwigzal
malzenstwo stron przez rozwod bez orzekania o winie, jednocze$nie zasadzil alimenty na dzieci po 500 z} oraz ustalil
kontakty miedzy rodzicami a dzieémi. Po pewnym czasie J. G. dowiedzial sie, ze w sprawie rozwodowej zostala zlozona
apelacja, w ktorej to P. G. (2) zazadala zmiany wyroku Sadu I instancji poprzez orzeczenie rozwodu z wylacznej
winy J. G. oraz pozbawienie go praw rodzicielskich. Dodatkowo pomiedzy skarzacym, a P. G. doszlo do sporu co
do sposobu wykonywania kontaktéw miedzy rodzicami i dzieémi, co mialo by¢ spowodowane, w ocenie skarzacego,
blednymi poradami udzielanymi P. G. (2) przezradce prawnego W. H. (1). Zdaniem skarzacego do kontaktow z dzieémi
powinien mieé zastosowanie nieprawomocny wyrok, w ktérym Sad I instancji rozwigzal malzenstwo przez rozwod a
nie postanowienie zabezpieczajace wydane na pierwszej rozprawie, jak twierdzila P. G. (2). Ponadto, skarzacy zarzucit
radcy prawnemu W. H., ze probowala zakrzyczec i zastraszyé przewodniczacego skladu orzekajacego w sprawie o
rozwod.

W dniu 8 kwietnia 2019 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W.
postanowieniem wszczela dochodzenie (sygn. akt: RD 47/19) w sprawie mozliwoéci dopuszczenia sie przez radce
prawnego W. H. (1) przewinienia dyscyplinarnego poprzez udzielanie blednych porad prawnych P. G. (3) w okresie od
2017 roku do marca 2019 roku w Z. oraz o zalaczenie zaéwiadczen lekarskich dotyczacych stanu zdrowia skarzacego
do postepowania administracyjnego dotyczacego pozbawienia skarzacego uprawnien do prowadzenia pojazdow
mechanicznych tj. o czyn z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jednolity z 2018 r., poz.
2115 ze zm.) w zw. z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.

Dnia 13 czerwca 2019 r. w charakterze $§wiadka zostala przestluchana P. G. (2). W swych zeznaniach $wiadek opisala
pobyt wraz ze skarzacym w Niemczech, okolicznoéci wypadku komunikacyjnego, w ktorym skarzacy bral udzial oraz
doznane urazy. Ponadto, P. G. (4) przedstawila powody podjecia decyzji ztozenia pozwu o rozwo6d oraz potwierdzila,
ze radca prawny W. H. (1) byla jej pelnomocnikiem procesowym. Dodatkowo zeznala, ze skarzacy grozit jej, ze
jak sie nie uspokoi i nie zmieni swojego postepowania, to bedzie ,ciagal” ja po réznych instytucjach. Zdaniem
Swiadka skarga na jej pelnomocnika procesowego do Okregowej Izby Radcoéw Prawnych (...) W. jest tego skutkiem.
Swiadek argumentowala co bylo powodem zmiany jej decyzji i zaskarzenia wyroku rozwodowego Sadu I instancji.
W zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym meza w Niemczech zwrdcita sie do wydzialu komunikacji z prosba o



przeprowadzenie badan lekarskich stwierdzajacych czy skarzacy moze prowadzié pojazdy mechaniczne po doznanym
urazie. Do wniosku $wiadek zalaczyta dokumentacje lekarska skarzacego. Powodem tego wystapienia byto to, ze
skarzacy przyjezdzat po dzieci samochodem. Swiadek zaprzeczyla, zeby radca prawny W. H. (1) poradzila jej, zeby
wystapila z ww. wnioskiem do wydzialu komunikacji.

Nastepnie, w dniu 22 sierpnia 2019 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W.
przestuchala w charakterze §wiadka radce prawnego W. H. (1). Swiadek potwierdzila, ze byla pelnomocnikiem P. G.
(2) w sprawie o rozwdd ze skarzacym, w tym o ustalenie kontaktéw miedzy rodzicami a dzie¢mi. Radca prawny opisala
przebieg postepowania sagdowego w szczegdlnosci jak zmienialy sie w trakcie procesu decyzje P. G. (2) co do sposobu
rozwigzania malzenstwa, kwestii wladzy rodzicielskiej, jak réwniez co bylo powodem zmian stanowiska. Swiadek
zaprzeczyla, ze krzyczala lub zastraszala sklad orzekajacy. W zwiazku z tym, ze w trakcie procesu zostalo wydane
postanowienie zabezpieczajace dotyczace kontaktdéw z dzieémi, radca prawny W. H. (1) przygotowala i wyslala do
skarzacego wezwanie do stosowania sie do postanowienia o zabezpieczeniu kontaktéw z dzieémi. Stwierdzita rowniez,
ze nie ma wiedzy na temat postepowania wywolanego wnioskiem P. G. (2) w wydziale komunikacji dotyczacego
skarzacego.

Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2019 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
(...) W. umorzylta dochodzenie. Za podstawe umorzenia dochodzenia Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej

Izby Radcéw Prawnych (...) W. przyjela art. 17 § 1 pkt 2 kodeksu postepowania karnego w zwigzku z art. 74" pkt 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych stwierdzajac, ze dzialanie radca prawnego W. H. (1) nie wyczerpuje
znamion przewinienia dyscyplinarnego.

Na powyzsze postanowienie w dniu 13 wrzeénia 2019 r. J. G. zlozyl odwolanie, w ktérym, wedlug jego oceny,
~wystepuje wiele bezprawnych zachowan”. Skarzacy potrzymat swoje dotychczasowe stanowisko co do ukarania radcy
prawnego W. H. (1). W dalszym ciagu skarzacy podtrzymuje, ze zachowanie P. G. (2) bylo spowodowane fikcyjnymi
poradami radcy prawnego W. H. (1) oraz, ze posiada wiele dowodéw ,cierpienia dzieci poprzez zachowanie P. G.
(2) z racji porad W. H. (1)”. Skarzacy w odwolaniu opisal jak odbywaly sie jego kontakty z dzie¢mi oraz odnidst sie
do wystagpienia P. G. (2) do wydzialu komunikacji w celu przeprowadzenia badan skarzacego. Poza twierdzeniami
skarzacego w tre$ci odwolania nie zostaly wskazane dodatkowe dowody majace potwierdzi¢ popekienie przez radce
prawnego W. H. (1) przewinienia dyscyplinarnego. azalenieuchaw dniu 183estuchany

Majgc na uwadze powyzsze, Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Okregowy Sad Dyscyplinarny, rozpoznajac odwolanie zgodzil sie ze stanowiskiem Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. bedacego podstawa wydania postanowienia o umorzeniu
dochodzenia. Postanowienie zostalo wydane prawidlowo i odpowiada przepisom prawa. Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcoéw Prawnych (...) W. poprawnie dokonala ustalen faktycznych, omoéwil
dowody, wytlumaczyla podstawe prawna rozstrzygniecia, jak réwniez dokonal prawidlowej analizy okoliczno$ci
sprawy skutkujace brakiem mozliwo$ci dopatrzenia sie zarzucanych w odwolaniu bledéw.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawach, radcowie prawni podlegaja odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej
za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub godno$cia zawodu badz za naruszenie swych obowiazkow
zawodowych. Zasady etyki radcy prawnego zostaly okre$lone w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu
ustalonym uchwalg nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.

Natomiast do postepowania dyscyplinarnego zgodnie z art. art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych w sprawach
nieuregulowanych w tejze ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy kodeksu postepowania karnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny réwniez podziela stanowisko Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izbie
Radcow Prawnych (...) W. co do tego, ze P. G. (2) prawidlowo kierowala sie treScig postanowienia o zabezpieczeniu



kontaktéw z dzieémi wydanym przez Sad I instancji w postepowaniu o rozwo6d albowiem jest ono skuteczne do
prawomocnego zakonczenia procesu. W sprawie rozwodowej P. G. (1) zlozyla apelacje od wyroku rozwodowego a
zatem sprawa nie zakonczyla sie prawomocnie na etapie I instancji. W tym zakresie Okregowy Sad Dyscyplinarny nie
dopatrzyl sie przewinienia dyscyplinarnego radcy prawnego W. H. (2).

Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, ze brak jest jakichkolwiek dowod6w na to, ze radca prawny W. H. (1) wbrew zasadom
etyki zawodu radcy prawnego wplywala na sklad orzekajacy w sprawie, w ktorej reprezentowala P. G. (2) w
szczegolnos$ci krzyczala na sklad orzekajacy, czy tez w jakikolwiek sposob zastraszala sedziow.

Stanowisko skarzacego przedstawiane w treSci odwolaniu nalezy wskazaé, nie wnosi nowego pogladu na przedmiot
sprawy w kontekscie dotychczasowych wypowiedzi skarzacego. Pomimo zapewnieniu ze strony skarzacego o
posiadaniu wielu dowodéw ,.cierpienia dzieci poprzez zachowanie P. G. (2) z racji porad W. H. (1)”, dowody takie nie
zostaly przedstawione.

Odnoszac sie do podstawy umorzenia dochodzenia, Okregowy Sad Dyscyplinarny wskazuje, ze art. 17 § 1 k.p.k.
okresla negatywne przeslanki procesowe, ktoérych zaistnienie skutkuje m.in. umorzeniem dochodzenia. Zgodnie z
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego - odpowiednio znamion przewinienia dyscyplinarnego, albo ustawa stanowi, ze sprawca nie popekia
przestepstwa - odpowiednio przewinienia dyscyplinarnego. W niniejszej sprawie zdaniem sadu dyscyplinarnego
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. prawidlowo przyjela za podstawe
prawng umorzenia dochodzenia art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. bowiem zachowanie radcy prawnego W. H. (1) nie wyczerpuje
znamion przewinienia dyscyplinarnego.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, nie znajdujac podstaw do uchylenia zaskarzonego postanowienia i podzielajac
poglad Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W., Okregowy Sad Dyscyplinarny
uznal, ze odwolanie skarzacego nie zastluguje na uwzglednienie i z tych wzgledéw postanowiono jak wyzej.

O kosztach postepowania w przedmiotowej sprawie Okregowy Sad Dyscyplinarny orzekl na podstawie art. 70% ust. 2
ustawy o radcach prawnych.

Niniejsze postanowienie jest prawomocne i ostateczne bowiem Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) (...) W. w niniejszej
sprawie dzialal jako organ II instancji i dlatego stosownie do tresci art. 426 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74" oraz stosownie

do treéci art. 70” ust. 1a ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (j.t. Dz.U. z 2017 roku, poz. 1870) od
niniejszego postanowienia nie przyshuguje zaden Srodek odwolawczy.



