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UZASADNIENIE

W dniu 3 grudnia 2019 r. do Okregowej Izby Radcoéw Prawnych (...) W. wplynal wniosek adwokata K. H. o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego (data pisma: 27 listopada 2019 r.) na radce prawnego M. T., w ktorej to skarzacy
zarzucil radcy prawnemu razace naruszenie zasad etyki zawodowej. Skarzacy wskazal, ze radca prawny M. T.
wystepuje jako pelnomocnik procesowy w dwoch sporach sagdowych tj. przed Sadem Rejonowym (...) o sygn. akt: VI
C(...) - pelnomocnik (...) (...) W. oraz przed Sadem Rejonowym (...) o sygn. akt: I C (...) jako pelnomocnik pozwanego
S. S.. Jak wskazal skarzacy, radca prawny M. T. w piSmie procesowym z dnia 22 wrze$nia 2019 r. w sprawie o sygn.
akt: VI C (...) wyszed} poza kwestie procesowe, zamieszczajac inwektywy pod adresem skarzacego stwierdzajac, ze
skarzacego lacza z jednym ze §wiadkéw D. Z. zwiazki emocjonalne bo jest "w zyciu prywatnym partnerem D. Z.,
wielokrotnie widzianym przez pracownikdéw (...) wychodzacego razem ze §wiadkiem z przedmiotowej nieruchomosci
w godzinach wieczornych i porannych. Relacje laczace §wiadek D. Z. z panem H., zwlaszcza sposéb zwracania sie
do siebie czy gesty, ktére wymieniaja miedzy soba (réwniez na sali sadowej), rowniez przemawiaja za szczegdlnego
rodzaju zaangazowaniem pana H. w przedmiotowa sprawe. O fakcie osobistego zainteresowania pelnomocnika
pozwanej w korzystne dla niej rozstrzygniecie przedmiotowego sporu §wiadczy rowniez sposéb formulowania przez
strone pozwang swojego stanowiska oraz specyficzne zachowanie pana H. na rozprawach. Przedstawiciele (...) maja
przy tym informacje o tym, ze D. Z. zamieszkuje wraz z drugim pelnomocnikiem, panem H., w przedmiotowym
lokalu.". Ponadto, w dniu 18 wrze$nia 2019 r. w trakcie posiedzenia Sadu Rejonowego (...) (dzialajacego w ramach
pomocy prawnej w sprawie prowadzonej przed (...) - sygn. akt: (...)) substytut radcy prawnego M. T., o§wiadczajac
do protokolu, ze pytania przez niego zadawane otrzymal od radcy prawnego M. T., zadal pytanie powodce - matce
$wiadka D. Z., czy wiadomo jej jest, ze ze §wiadkiem lacza skarzacego osobiste stosunki. W ocenie skarzacego radca
prawny M. T. naruszyl zasady etyki ujete w art. 6, 7 ust. 3, art. 12 ust. 3 i art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Do
wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego zalaczono uwierzytelniona kopie fragmentu pisma procesowego
z dnia 22 wrzeénia 2019 r. w sprawie zawistej przed Sagdem Rejonowym (...) (...) (...), (...) o sygn. akt: VI C (...) wraz
z podpisem radcy prawnego M. T..

W dniu 31 grudnia 2019 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. zarzadzila
przeprowadzenie czynno$ci sprawdzajacych miedzy innymi poprzez przestuchanie w charakterze §wiadka adwokata
K. H.. Skarzacy zostal wezwany do stawienia sie w siedzibie Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. w dniu 7 lutego
2020 . 0 godzinie 13:30 w celu przestuchania w charakterze $wiadka w sprawie o sygn. akt: R.D. 190/19, pod rygorem
odmowy wszczecia dochodzenia.

Do Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. wplynal wniosek datowany na dzien 5 lutego 2020 r. skarzgcego o
wyznaczenie innego terminu przeshuchania wskazujac powody braku mozliwo$ci stawienia sie w wyznaczonym juz
wezeéniej terminie. Wniosek nie zostal podpisany przez skarzacego.

W dniu 10 lutego 2020 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W.
postanowieniem odmowita wszcezecia dochodzenia. Za podstawe prawna wskazano art. 305 § 1 k.p.k., art. 325a § 2

k.p.k. art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 74 ' ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jednolity Dz.
U. z 2020 r. poz. 75), dalej zwana ustawa o radcach prawnych. W uzasadnieniu Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. wskazala, ze nie zostaly naruszone zadne normy etyczne okre$lone w
Kodeksie Etyki Radcy Prawnego w szczegblno$ci zwroty uzyte przez radce prawnego M. T. w pi$mie procesowym z
dnia 22 wrzednia 2019 r. w sprawie zawislej przed Sadem Rejonowym (...) (...) (...), (...) o sygn. akt: VI C (...) nie
maja charakteru przekroczenia wolnosci stowa. Co do drugiego zarzutu opisanego w skardze Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. wskazala, ze w zaden sposob zarzut w sprawie nie zostal
wykazany, a wezwany na przeshuchanie skarzacy, na dwa dni przed przestuchaniem, przestal e-mail z lakonicznym
uzasadnieniem swojej nieobecno$ci w wyznczonym terminie przeshuchania.



W dniu 25 marca 2020 r. do Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. wplynelo odwolanie skarzacego (data pisma:
11 marca 2020 r.) na powyzsze postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia. Skarzacy zarzucil zaskarzonemu
postanowieniu obraze przepisOw postepowania, mogacych mie¢ wplyw na jego tre$¢, a mianowicie art. 7 k.p.k. art.
9 k.p.k. art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 297 § 1 pkt 1 i pkt 4 k.p.k. i wniosl na zasadzie art. 427 § 11 art. 437 § 2 k.p.k. o
uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Majgc na uwadze powyzsze, Okregowy Sad Dyscyplinarny zwvazyl, co nastepuje:

Po przeprowadzeniu posiedzenia Okregowy Sad Dyscyplinarny stwierdzil, ze odwolanie nie zasluguje na
uwzglednienie.

Istota niniejszego postepowania odwolawczego jest dokonanie oceny czy Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. dokonal prawidlowej oceny faktycznej i prawnej sprawy w konteksScie
wniesionej skargi. W efekcie przeprowadzonego badania sprawy, Okregowy Sad Dyscyplinarny doszedt do
przekonania, ze zgadza sie ze stanowiskiem Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
(...) W.. Postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia wydane zostalo zasadnie i odpowiada przepisom prawa.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych, radcowie prawni i aplikanci radcowscy podlegaja
odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub godno$cia zawodu badz
za naruszenie swych obowiazkéw zawodowych. Aby moglo doj$¢é do uzasadnionego przypisania radcy prawnemu
odpowiedzialnoS$ci dyscyplinarnej konieczne i zasadne jest ustalenie, ze radca prawny swym zachowaniem dopuscil sie
naruszenia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (Wyrok Sadu Najwyzszego —Izba Karna z 9 sierpnia 2007 r. (...) 15/07).

Zgodnie z art. 6 Kodeksu Etyki (...) w brzmieniu ustalonym uchwalg nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. ,Radca prawny, majac na uwadze tre$c roty Slubowania okreslonej w
ustawie o radcach prawnych, obowiazany jest wykonywac czynno$ci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem,
zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami.”. Natomiast zgodnie z art. 7 ust. 3. (...)Radca prawny nie
moze naruszac zasad etyki zawodowej i niewla$ciwie wywiazywac sie z obowigzkéw zawodowych w celu spetlienia
oczekiwan klienta lub oséb trzecich.”. Radca prawny ,$wiadczac pomoc prawna zobowiazany jest z szacunkiem
traktowaé wszystkich klientéw, zachowa¢ umiar i takt w swoich wypowiedziach oraz powsciagliwo$¢ w okazywaniu
osobistego stosunku do stron i uczestnikéw postepowania, sadu badz organu przed ktérym wystepuje.” (art. 12 ust.

3 (..

Generalna regula wynikajaca z deontologii zawodowej jest ta, ze kazde wystapienie radcy prawnego powinien
cechowaé umiar i takt. O przekroczeniu umiaru i taktu, mozna natomiast méwié w kazdym przypadku, gdy prezentacja
przez radce prawnego argumentow lub opinii przekracza granice umiaru i pewnego rodzaju ogledno$ci. Radca prawny,
Swiadczac pomoc prawna na rzecz klienta, powinien postepowac lojalnie i kierowac sie dobrem klienta w celu ochrony
jego praw. Nie bez znaczenia w przedmiotowej sprawie jest to, ze z materialu zebranego w sprawie wynika, ze radca
prawny M. T. przedstawiajac argumentacje w pismie procesowym z dnia 22 wrze$nia 2019 r. w sprawie o sygn.
akt: VI C (...) kierowal sie interesem swojego mocodawcy albowiem wynika, ze podstawa uzytych zwrotéw byly
informacje pozyskane od swojego klienta, za ktorych tre$¢ nie powinien ponosi¢ odpowiedzialno$ci dyscyplinarne;j.
Sad dyscyplinarny nie dopatrzyl sie rowniez w zachowaniu radcy prawnego M. T. naruszenia godno$ci zawodu oraz
przekroczenia wolnosci slowa.

W zwiagzku z powyzszym sad dyscyplinarny nie podziela zarzutéw co do wadliwosci wydanego postanowienia o
odmowie wszczecia dochodzenia przedstawionych przez skarzacego w tresci odwolania.

W trakcie przeprowadzonych przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego czynno$ci nie dopuszczono sie uchybien,
w konsekwencji, ktorych mogloby by¢ uchylone zaskarzone postanowienie. Majac na uwadze powyzsze ustalenia,
nie znajdujac podstaw do uchylenia zaskarzonego postanowienia i podzielajac poglad Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego, sad dyscyplinarny uznal, Zze odwolanie skarzacego nie zastuguje na uwzglednienie.



O kosztach postepowania w przedmiotowej sprawie Okregowy Sad Dyscyplinarny orzek} na podstawie art. 70° ust. 2
ustawy o radcach prawnych.

Niniejsze postanowienie jest prawomocne, nie przystuguje od niego $rodek zaskarzenia.



