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UZASADNIENIE

Dnia 30 marca 2020 r. do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego przy Okregowej Izbie Radcéw Prawnych (...) W. wplynatl
wniosek o ukaranie radcy prawnego W. S.. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wniost o ukaranie obwinionego radcy
prawnego W. S. za to, ze:

w okresie od dnia 18.01.2018 r. do dnia 09.08.2018 r. w B. zawarl umowe zlecenia pomocy prawnej z dnia 18.01.2018
r. pomiedzy soba, jako prowadzacym Kancelarie Radcy Prawnego W. S. a Wspolnotg Mieszkaniowa (...) w B.,
reprezentowana przez siebie wraz z drugim czlonkiem zarzadu D. S., w przedmiocie odplatnego reprezentowania
Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) w B. przed sadem powszechnym I instancji w sprawie o zaplate przeciwko cztonkowi
Wspolnoty Mieszkaniowej (...) w B. A. G., jak rowniez udzielil przez siebie wraz z drugim czlonkiem zarzadu D. S.
w imieniu Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) w B. na rzecz radcy prawnego W. S. pelnomocnictwo procesowe z dnia
18.01.2018 r. przeciwko A. G., pomimo ze W. S. mogt wraz z D. S. wystepowaé w imieniu Wspo6lnoty Mieszkaniowej
(...) w B. w sprawie sadowej przeciwko A. G., a nadto w zwigzku z odmowa zaplaty przez Wspo6lnote Mieszkaniowa (...)
w B. kwoty 1476 zl za reprezentacje w powyzszym postepowaniu sgdowym radca prawny W. S. dokonal nieodptatnego
przelewu tej wierzytelnoSci na rzecz swojego syna M. S., na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia
05.06.2018 r., a nastepnie jako pelnomocnik M. S. wniosl pozew przeciwko Wspoélnocie Mieszkaniowej (...) w B. o
zaplate powyzszej kwoty wraz z dodatkowymi kosztami dochodzenia nalezno$ci, co w konsekwencji doprowadzilo do
powstania wiekszych kosztow postepowan sadowych oraz naruszenia godnoS$ci zawodu radcy prawnego,

tj. popehienie przez radce prawnego W. S. przewinienia dyscyplinarnego okre§lonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2020 r., poz. 75) w zw. z art. 6 oraz art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
poprzez naruszenie zasad etyki radcy prawnego. W dniu 15 listopada 2018 r. obwiniona zlozyla pismo, w ktérym na
podstawie art. 387 KPK poddala sie dobrowolnie karze.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego nie sprzeciwil sie powyzszemu wnioskowi.

Wobec powyzszego, Okregowy Sad Dyscyplinarny, przychylajac sie do wniosku obwinionego, uznal za ujawnione
materialy dowodowe zebrane i przedstawione w formie dowodéw wymienionych (...) wniosku o ukaranie.

Sad przyjal stan faktyczny ustalony przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego. Zdaniem Sadu okolicznoéci
popelnienia przewinienia dyscyplinarnego przez Obwinionego nie budza watpliwosci.

Radca prawny W. S. pelnit funkcje czlonka zarzadu wspolnoty mieszkaniowej (...) w B. do dnia 01.03.2018 r. Jedna z
0s6b nalezacych do Wspolnoty, p. A. G. zalegala z naleznoSciami na rzecz Wsp6lnoty Mieszkaniowej — stan zadluzenia
na styczen 2018 r. wynosil: 5.516,08 zl. Obwiniony odbyt wtedy rozmowe z radca prawnym E. L., ktora obslugiwala
Zarzadce WM (...) w B., na temat mozliwosci wszczecia postepowania w celu dochodzenia ww. roszczenia. Gdy
otrzymal informacje, iz radca prawny z uwagi na ilo$¢ pracy nie moze od razu wszczaé¢ postepowania, obwiniony w
dniu 18 stycznia 2018 r. zawart umowe zlecenia pomocy prawnej pomiedzy soba, jako prowadzacym Kancelarie Radcy
Prawnego W. S. a Wspdlnota Mieszkaniowa (...) w B., reprezentowang przez siebie oraz drugiego czlonka zarzadu
D. S., w przedmiocie odplatnego reprezentowania Wspoélnoty Mieszkaniowej (...) w B. przed sadem powszechnym I
instancji w sprawie o zaplate przeciwko czlonkowi Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) w B. A. G.. Nastepnie obwiniony
udzielil sobie samemu pelnomocnictwa procesowego do prowadzenia ww. sprawy — pelnomocnictwo podpisal
obwiniony oraz drugi czlonek zarzadu D. S. dzialajac w imieniu Wspélnoty Mieszkaniowej (...) w B.. Pozwem z dnia 22
stycznia 2018 r. radca prawny W. S., dzialajac w imieniu Wsp6lnoty Mieszkaniowej na podstawie ww. pelnomocnictw
z dnia 18 stycznia 2018 r., zlozyl w Sadzie Rejonowym w (...) I Wydzial Cywilny pozew o zaplate przeciwko A. G..
Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 19 marca 2018 r. w sprawie sygn. akt I Nc (...), Sad Rejonowy
w (...) I Wydzial Cywilny nakazal zaplaci¢ Pani A. G. na rzecz Wspoélnoty Mieszkaniowej nieruchomo$ci polozonej w B.
przy ul. (...) kwote 5.516,08 zl wraz ze wskazanymi w nakazie zaplaty odsetkami oraz kwote 1.286 z} tytulem kosztow



procesu, w tym kwote 1.200 z} tytutem kosztéw zastepstwa procesowego. Nakaz zaplaty uprawomocnil sie w zwigzku
z brakiem sprzeciwu pozwanej. W dniu 27 kwietnia 2018 r. pomiedzy A. G. a Wsp6lnota Mieszkaniowa (...) w B.
zostalo zawarte porozumienie w sprawie splaty zadluzenia za mieszkanie. Radca prawny W. S. w dniu 15 maja 2018
r. wystawil na rzecz Wspolnoty Mieszkaniowej (...) w B. fakture VAT nr (...) na kwote 1.476,00 zl brutto (1.200,00
z} netto) z terminem platnoéci 7 dni. Z uwagi na brak uregulowania tej faktury, obwiniony pismem z dnia 25 maja
2018 r. wezwal (...) do zaplaty na jego rzecz kwoty 1.476,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie tytutem
umowy zlecenia z dnia 18 stycznia 2018 r., a ponadto do zaplaty kosztow wezwania w kwocie 10 zl. Nastepnie, wobec
dalszego braku platnosci, radca prawny W. S. dokonal nieodplatnego przelewu wierzytelnosci z tytulu umowy zlecenia
z dnia 18 stycznia 2018 r. w stosunku do Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) w B. na rzecz swojego syna M. S.. Umowe
przelewu wierzytelno$ci zawarto dnia 5 czerwca 2018 r. i tego samego dnia radca prawny W. S. otrzymat od swojego
syna pelnomocnictwo do reprezentowania go w sprawie o zaplate przeciwko Wspoélnocie Mieszkaniowej (...). Rowniez
tego dnia obwiniony wystawil na rzecz swojego syna - M. S. fakture VAT nr (...) na kwote 200,00 z} brutto (162,60 z}
netto) tytulem: ,pomoc prawna - wezwanie do zaplaty — windykacja przedsadowa dluznik Wspélnota M.. (...)".

Zarzad Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) w B. zostal zawiadomiony o przelewie wierzytelnoéci pismem z dnia 8 czerwca
2018 r.; jednocze$nie radca prawny W. S. wezwal Wspolnote do zaplaty kwoty 1.682,65 zt z tytulu zadluzenia wobec
M. S. w terminie 2 dni od daty otrzymania wezwania na rachunek bankowy kancelarii radcy prawnego W. S.. Zgodnie
z tre$cia pisma na kwote zadluzenia sktadaly sie nastepujace naleznosci: (i) 1.467,00 zt — kwota gléwna (umowa
zlecenia), (ii) 5,65 zt — odsetki ustawowe za okres 23.05.2018 r. — 11.06.2018 r., ( (...)) 10,00 zl — koszty wezwania do
zaplaty z dnia 25.05.2018 r. (iv) 200,00 zt — koszty dzialania Kancelarii [162,60 zt + 37,40 z VAT 23%)].

W dniu 18 czerwca 2018 r. radca prawny W. S., dzialajac w imieniu M. S., zlozyt do Sadu Rejonowego w (...) I Wydzial
Cywilny pozew w postepowaniu upominawczym o zaplate kwoty 1.700,03 zt przeciwko Wspoélnocie Mieszkaniowe;j
(...). Pismem wniesionym dnia 21 czerwca 2018 r. radca prawny W. S., dzialajac w imieniu Pana M. S., cofnal pozew
z dnia 18 czerwca 2018 r. W konsekwencji cofniecia pozwu Sad Rejonowy w (...),  Wydzial Cywilny, postanowieniem
z dnia 27 czerwca 2018 r. umorzyl postepowanie w sprawie I Nc (...). W dniu 9 sierpnia 2018 r. radca prawny W.
S., dzialajac w imieniu M. S., ponownie zlozyl do Sadu Rejonowego w (...) I Wydzial Cywilny pozew o zaptate kwoty
1.715,08 zt przeciwko Wspoélnocie Mieszkaniowej nieruchomosci polozonej w B. przy ul. (...). W wyniku zlozenia
tego pozwu, Sad Rejonowy w (...) I Wydzial Cywilny w sprawie sygn. akt I Nc (...), w dniu 4 paZdziernika 2018 r.
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal Wspolnocie Mieszkaniowej nieruchomosci
polozonej w B. przy ul. (...), aby zaplacila na rzecz Pana M. S. kwote 1.715,08 zl wraz ze wskazanymi w nakazie zaplaty
odsetkami ustawowymi za op6Znienie oraz kwote 624,50 zl tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 600 z} tytulem
kosztow zastepstwa procesowego. Od powyzszego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 04.10.2018
r. Wspolnota Mieszkaniowa nieruchomosci polozonej w B. przy ul. (...) wniosla sprzeciw z dnia 06.11.2018 r., co w
konsekwencji skutkowalo utrata mocy nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym - sprawa nie zostala jeszcze
prawomocnie zakonczona.

Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje.

Popelnienie przez obwinionego przewinienia dyscyplinarnego nie budzi watpliwos$ci Sadu, dlatego tez Okregowy Sad
Dyscyplinarny przychylit sie do wniosku obwinionego o ukaranie.

Podstawe prawna popelnionego przez obwinionego przewinienia stanowi art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982
r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2020 r., poz. 75), dalej (...), w zw. z art. 6 oraz art. 11 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego (dalej: (...)), przy czym dla Okregowego Sadu Dyscyplinarnego nie budzi watpliwo$ci wina radcy prawnego
W. S.. Trzeba bowiem zaznaczy¢, iz wszystkie dzialania obwinionego opisane w stanie faktycznym mialy miejsce w
ramach niewielkiej Wspo6lnoty Mieszkaniowej, w ktorej czlonkowie sie znaja, a przede wszystkim wiedza, ze obwiniony
jest radca prawnym. Niewatpliwie zatem dzialania podejmowane przez radce prawnego W. S., wykorzystujacego
wiedze prawnicza do osiggania korzySci finansowych zwigzanych z prowadzeniem sporéw sagdowych, moga podwazyé
i podwazyly zaufanie do zawodu radcy prawnego oraz naruszaly godnosé zawodu radcy prawnego.



Zgodnie z art. 6 (...) radca prawny majac na uwadze tre$¢ roty Slubowania okre$lonej w ustawie o radcach prawnych,
obowiazany jest wykonywac czynno$ci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej
oraz dobrymi obyczajami. Uzupelienie powyzszych obowigzkéw zawarto w art. 11 (...): Radca prawny obowigzany
jest dbac o godnosé zawodu nie tylko przy wykonywaniu czynnoéci zawodowych, ale réwniez w dzialalnoéci publicznej
i w zyciu prywatnym (ust. 1), jak rowniez, Ze naruszeniem godnoSci zawodu radcy prawnego jest w szczeg6lnoéci
takie postepowanie radcy prawnego, ktére mogloby zdyskredytowac go w opinii publicznej lub podwazy¢ zaufanie do
zawodu radcy prawnego (ust.2).

W doktrynie prawa podkresla sie, ze dbanie o godnoé¢ zawodu jest jednym z podstawowych obowiazkéw kazdego
radcy prawnego. Chodzi tu przede wszystkim o nalezyte i staranne, zgodne z zasadami etyki, wykonywanie wszelkich
czynnodci zwiazanych ze $wiadczeniem pomocy prawnej, ale takze prawidlowe z punktu widzenia uznawanych
standardow zachowania w dzialalno$ci publicznej realizowanej przez radce prawnego oraz — co nabiera w ostatnich
latach coraz wiekszego znaczenia — nienaganng postawe w zyciu prywatnym. Kazde niewla$ciwe zachowania,
ktére moga podwazac zaufanie spoleczenistwa do zawodu radcy prawnego jako zawodu zaufania publicznego, lub
ktore moglyby zdyskredytowaé radce prawnego w opinii publicznej — podlegaja napietnowaniu, a radca prawny,
dopuszczajacy sie uchybianiu godnosSci zawodu, ponosi z tego tytulu odpowiedzialnoé¢ dyscyplinarna (zob. komentarz
do art. 11 KERP, red. Scheffler 2017, wyd. 2/Sobutka, Legalis).

W $wietle powyzszego dzialania obwinionego, poczawszy od zlecenia samemu sobie prowadzenia sprawy sadowej w
imieniu i na rzecz Wspoélnoty Mieszkaniowej, ktorej byt cztonkiem i pelnil funkeje czlonka Zarzadu, skoniczywszy na
dochodzeniu od tej Wspdlnoty kosztéw prowadzenia zleconej sobie sprawy w sposob generujacy dodatkowe koszty
(cesja wierzytelno$ci na syna i dalsza jego reprezentacja) nalezy oceni¢ nagannie, jako zdecydowanie naruszajace
godno$¢ zawodu radcy prawnego oraz podwazajace zaufanie do wykonywanej profesji.

W dniu 5 sierpnia 2020 r. Obwiniony zlozyl wniosek o wydanie orzeczenia skazujacego bez koniecznoSci
przeprowadzania postepowania dowodowego oraz wymierzenia mu kary upomnienia. Sad przychylil sie do wniosku
obwinionego poddajacego sie dobrowolnie karze. Obwiniony nie kwestionowal stanu faktycznego ustalonego w
sprawie, wyrazit skruche na rozprawie. Jednocze$nie Sad wzial pod uwage okolicznoé¢, iz obwiniony nie byt dotychczas
nigdy ukarany za jakiekolwiek przewinienie dyscyplinarne, a nadto, do Sadu w dniu 4 sierpnia 2020 r. wplynelo pismo
podpisane w imieniu Wsp6lnoty Mieszkaniowej przez czlonka zarzadu p. E. K., w ktérym przedstawiono obwinionego
jako wzorowego sasiada oraz osobe dbajaca o interesy Wspolnoty.

Wobec powyzszego Sad uznal, iz w zwiazku z postawa obwinionego oraz ocena jego osoby przez jego sasiadow
kara upomnienia bedzie adekwatna do dokonanego przez niego przewinienia. Gléwne znaczenie Sad przypisuje
okolicznoSci, iz jest to pierwsze postepowanie dyscyplinarne wobec radcy prawnego W. S., a jego stanowisko w trakcie
rozprawy pozwala zatozy¢, iz w przyszloSci nie dopusci sie popelnienia kolejnego deliktu dyscyplinarnego.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 70° ust. 2 URP oraz na podstawie uchwaly nr 86/ (...)
Krajowej Rady Radcoéw Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci zryczalttowanych kosztéw
postepowania dyscyplinarnego, obciazajac nimi w punkcie II orzeczenia Obwinionego.

Pouczenie:

Od niniejszego orzeczenia przystuguje stronom odwolanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowej Izbie
Radcéw Prawnych, w terminie 14 dni od dnia doreczenia odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem.



