OSD 56/20

UZASADNIENIE

Zawiadomieniem z dnia 9 wrze$nia 2020 r. Skarzacy zlozyl skarge na dzialanie radcy prawnego M. O. wnoszac o
wszczecie postepowania dyscyplinarnego. Skarga na radce prawnego dotyczyla okolicznoSci, iz w okresie od 8 czerwca
2015 1. do dnia 18 wrze$nia 2018 r. (...) W. radca prawny M. O. dzialajac jako ustanowiony pelnomocnik skarzacego
Pana E. J. w sprawach zainicjowanych i prowadzonych przeciwko PPUH (...) sp6lka jawna i jej wspdlnikom o zaptate
w niewlasciwy spos6b sporzadzila w 2015 r. wniosek o zabezpieczenie pow6dztwa, ponadto zlozyta kolejny wniosek o
udzielenie zabezpieczenia w dniu 19 czerwca 2015 r. a nastepnie cofnela ten wniosek w dniu 18 wrzeénia 2015 r. bez
zgody mocodawcy. Ponadto nie poinformowala mocodawcy o rozprawie w dniu 18 wrzes$nia 2015 r. W dniu 11 wrze$nia
2017 r. zlozylta kolejny wniosek o zabezpieczenie, ktory byl obarczony wadami brakéw formalnych, co spowodowalo
brak mozliwoS$ci uzyskania zabezpieczenia, poniewaz dtuznik okreslony jw. wyzbyl sie majgtku. Nastepnie w pozwie
z dnia 16 sierpnia 2017 r., pominela wniosek o zabezpieczenie na ruchomosciach, poprzestajac jedynie na wniosku o
udzielenie zabezpieczenia na nieruchomo$ciach. Skarzacy do skargi dolaczyl material dowodowy na poparcie swoich
twierdzen.

W dniu 19 pazdziernika 2020 r. Rzecznik Dyscyplinarny (...) (...) W. sygn. akt RD 108/20 na podstawie art. 305 § 1

kpk, art. 325a § 2 kpk, art. 17 § 1 pkt. 6 kpk w zwigzku z art. 74 " ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, wydal
postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia. W uzasadnieniu wydanego postanowienia Rzecznik Dyscyplinarny
potwierdzil ustalenia formalne Skarzgcego, nie mniej jednak wskazal, iz stosownie do postanowien art. 70 ust. 1 ustawy
o radach prawnych, nie mozna wszczaé postepowania dyscyplinarnego, jezeli od czasu popelnienia przewinienia
uplynelo trzy lata. CzynnosSci radcy prawnego, opisane w zawiadomieniu o mozliwoéci popelnienia przewinienia
dyscyplinarnego, a polegajace na sporzadzeniu pozwbéw i wnioskdw o zabezpieczenie oraz udzialu i czynnosci
podjetych na rozprawie zostaty dokonane w okresie dtuzszym niz 3 lata poprzedzajace date przesltania zawiadomienia.
Z tych wzgledow nie jest zdaniem Rzecznika Dyscyplinarnego wszczecie i prowadzenie postepowania dyscyplinarnego.

Od wyzej wskazanego postanowienia z dnia 19 pazdziernika 2020 r. Rzecznika Dyscyplinarnego, w dniu 10 listopada
2020 r. skarzacy zlozyl odwolanie, zaskarzajac je w caloSci i wnoszac o jego zmiane i wszczecie dochodzenia,
ewentualnie o uchylenie wskazanego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Skarzacy
zarzucil wydanemu postanowieniu, ze zostalo wydane niestusznie. Odwolujacy w szczeg6lnos$ci w uzasadnieniu
swojego odwolania wskazal, Ze nie mozna sie zgodzi¢ z postanowieniem o przedawnieniu zarzucanych czynéow
radcy prawnemu w zakresie zlozonego wniosku o zabezpieczenie z dnia 11 wrzesnia 2017 r. w zwiazku z wplywem
zawiadomienia skarzacego do (...) (...) W. w dniu 9 wrze$nia 2020 r. tj. przed terminem uplywu 3 lat o jakich stanowi
art. 70 ust. 1 ustawy o radcach prawnych.

Na posiedzeniu Okregowego Sadu Dyscyplinarnego w dniu 16 grudnia 2020 r. Skarzacy podtrzymat swoje stanowisko
zaprezentowane w odwolaniu jak réwniez w piSmie Skarzacego z dnia 8 grudnia 2020 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny czesciowo przychylil sie do odwolania skarzacego co do zarzutu dotyczacego zlozenia
wniosku o zabezpieczenie z dnia 11 wrze$nia 2017 r., ktéry to czyn nie byl przedawniony w dniu 9 wrze$nia 2020
r. kiedy skarge skladat Skarzacy. Po przeanalizowaniu zebranego w sprawie materialu dowodowego Okregowy Sad

Dyscyplinarny uznal, iz na podstawie art. 437 § 1 kpk oraz art. 438 pkt. 2 kpk w zwigzku z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych, zaskarzone postanowienie nalezalo uchyli¢ i przekazaé Rzecznikowi Dyscyplinarnemu do
ponownego przeprowadzenia postepowania celem jego uzupelnienia o stosowny material dowodowy. Zdaniem Sadu
nalezy przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe poprzez:

Zapoznanie sie z aktami sprawy X GC (...) w zakresie wniosku o zabezpieczenie oraz dokonanie ustalen ponownych
czy dany czyn nie stanowi naruszenia zasad etyki radcy prawnego i ustalenie czy w zwigzku z tym czynem doszlo do
przedawnienia zgodnie z art. 70 ust. 1 ustawy o radach prawnych.



W ocenie (...) czyn z dnia 11 wrzeénia 2017 r. w chwili zloZenia skargi przez Skarzacego tj. w dniu 9 wrzeénia 2020
r. nie podlegat dyspozycji art. 71 ust. 1 ustawy o radcach prawnych. W pozostalym zakresie poczynionych ustalen
przez Rzecznika Dyscyplinarnego (...) podziela poglad prawny, iz w stosunku do tych potencjalnych czynéw doszlo
do przedawnienia mozliwosci wszczecia dochodzenia. Przestanke przedawnienia organ procesowy bierze pod uwage
z urzedu na kazdym etapie postepowania, co uczynit Rzecznik Dyscyplinarny.

Z tych tez powoddw nalezalo orzec jak w sentencji.

Na podstawie art. 70 (6) ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, kosztami postepowania w wysokosci 1
000,00 zl (stlownie: jednego tysigca zlotych) Okregowy Sad Dyscyplinarny obciazyl Okregowa Izbe Radcoéw Prawnych
()W

Pouczenie:

Niniejsze postanowienie jest prawomocne i ostateczne, bowiem Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) (...) W., w niniejszej
sprawie dzialal jako organ II instancji i dlatego stosownie do tresci art. 426 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74 ' oraz stosownie do

treéci art. 70 ® ust. 1a ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (j.t. Dz.U. z 2020, poz. 75), od niniejszego
postanowienia nie przystuguje zaden $rodek odwotawczy.



