UZASADNIENIE

Skargg z dnia 29.05.2020 r. Pani M. M. (1) skierowala do Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. zawiadomienie
o naruszeniach jakich dopuscil sie radca prawny M. N. (1) w zwiazku ze zlecong mu przez Skarzaca sprawa.

Skarzaca w lipcu 2016 r. zlecita Obwinionemu prowadzenie w imieniu i na rzecz dzieci skarzacej sprawy o
podwyzszenie renty uzyskanej od Gminy I. w zwiazku ze $miercia meza Skarzacej. Radca prawny M. N. (1) przyjat
zlecenie i zobowiazal sie do prowadzenia sprawy. Skarzaca uzgodnila z Obwinionym, cheé uzyskania podwyzszenie
renty dla dzieci do lacznej kwoty 1000 zl, tj. o 700 zl wiecej niz pierwotnie bylo zasadzone. Koszty czynnoéci
przedsadowych, takie jak wyjazdy mec. M. N. (2) do Gminy I., skarzaca miala pokrywac na biezaco, a w przypadku
gdyby udalo sie podwyzszy¢ renty mieli ustali¢ procent w zalezno$ci od uzyskanej kwoty podwyzszenia §wiadczenia.
Obwiniony zobowiazat sie w pierwszej kolejno$ci podjaé czynno$ci przedsadowe w celu dobrowolnego podwyzszenia
przez Gmine I. dotychczasowej renty dla dzieci skarzacej. Kolejnym krokiem na wypadek braku polubownego
rozwigzania sprawy mialo by¢ skierowanie do Sadu pozwu o podwyzszenie rent. Skarzaca zadnej kwoty tytulem
wynagrodzenia lub tez oplaty od pozwu nie przekazywala obwinionemu, gdyz nigdy o to jej nie prosit.

Skarzagca wielokrotnie kontaktowala sie z Obwinionym w celu uzyskania informacji co do staniu prowadzonej
sprawy. Byly to zar6wno kontakty telefoniczne, jak rowniez osobiste. Obwiniony informowal Skarzaca poczatkowo,
ze Gmina I. nie wyraza zgody na ugode wobec czego niezbedne jest zlozenie pozwu. Nastepnie Obwiniony informowat
Skarzaca, ze sa braki w dokumentacji, ktére byly na biezaco uzupeliane przez Skarzaca. Skarzaca byla informowana
rowniez, ze sprawa toczy sie juz w Sadzie w (...), oraz ze byla wyznaczona rozprawa, ktéra jednak zostala odroczona.
Obwiniony wielokrotnie wskazywal rézne przyczyny odraczania rozpraw, np. choroba pelnomocnika Gminy I.,
choroba Obwinionego.

Skarzaca uzyskala w trakcie kolejnych rozméw z Obwinionym zapewnienie o rzekomo planowanym przez Sad w
(...) przestuchaniu Skarzacej, ktére mialoby sie odby¢ (...) W. w ramach tzw. pomocy prawnej, ktére jednak z
réznych przyczyn przecigga sie w czasie. Obwiniony poinformowat Skarzaca nawet, o wyznaczeniu terminu rzekomego
przesluchania jej w Sadzie (...) Wroctawiu. Skarzaca na dzien (mialo to by¢ w maju lub czerwcu) wskazany przez
obwinionego, jako dzien jej przestuchania, wziela urlop w pracy i jechala tramwajem na godz. 09:00 na przeshuchanie.
W tramwaju odebrala od Obwinionego telefon z zapytaniem, czy juz jedzie bo jej przestuchanie sie nie odbedzie, gdyz
Pani Sedzia zachorowala. Po pewnym czasie od tego zdarzenia, skarzaca zadzwonila do obwinionego z zapytaniem
odnoénie, czy zostal wyznaczony nowy termin jej przestuchania, na co obwiniony odpowiedzial, ze jeszcze nie zostal
wyznaczony i moze to nastgpi po wakacjach.

Po pewnym czasie Skarzaca uzyskala od Obwinionego informacje, ze wyznaczono nowy termin jej przestuchania,
co mialo mie¢ miejsce w pazdzierniku 2018 r. w Sadzie na P. o godz. 13:30, przy czym obwiniony nie przekazal jej
numeru sali rozpraw, gdyz oboje mieli spotkac sie przy wej$ciu do budynku Sadu. Réwniez na ten dzien skarzgca
wziela sobie w pracy urlop. Gdy dotarla na rozprawe obwiniony czekal na nig przed budynkiem Sadu na P. (...) W. i
powiedzial jej, Ze ma dla niej bardzo dobra wiadomo$¢, ze nie musi juz by¢ przestuchiwana, gdyz Gmina I. zgodzila
sie na podpisanie z nimi ugody, ale nie na taka kwote w lacznej wysokosci rent 1000 zl, ale w wysokoéci tacznej 700
z}. Skarzaca bardzo ucieszyla sie z tej informacji, ze wszystko dobrze skonczylo sie i ze nie bedzie musiala zeznawad.
Obwiniony poinformowal Skarzaca o tym iz bedzie on musial pojecha¢ do Gminy I. i podpisa¢ to porozumienie oraz
ze Skarzaca otrzyma odsetki za okres trwania sprawy w Sadzie. Dodatkowo poprosil ja o przeslanie smsem numeru
rachunku bankowego, na ktéry ma by¢ przekazywana renta wraz z odsetkami.

Nastepnie okolo stycznia 2019 roku Skarzaca dowiedziala sie od obwinionego, ze byl juz w Gminie ., i Ze porozumienie
juz podpisal. Pomimo, ze skarzaca zazadala od niego przekazania tego porozumienia to obwiniony nigdy jej go nie
przekazal. W trakcie ich rozmowy obwiniony obiecal jej, ze oczywiScie przekaze jej to porozumienie — wskazywal,
ze ma je w domu. Powiedzial rowniez, ze do konica stycznia 2019 r. érodki z ugody beda na jej koncie. W zwigzku
z brakiem otrzymania przez Skarzaca jakichkolwiek kwot od Gminy I. w okreslonym przez Obwinionego terminie,
Skarzaca w lutym 2019 r. zazadala od niego wyjasnien przyczyn takiego stanu rzeczy. Z informacji przekazanych



przez Obwinionego wynikalo ze Gmina I. mimo zawarcia ugody uchyla sie od zaplaty na rzecz Skarzacej i jej corek
wobec czego koniecznym jest wszczecie postepowania egzekucyjnego, na co Skarzgca wyrazita zgode. W tracie kolejnej
rozmowy telefonicznej zainicjowanej przez Skarzaca przed wakacjami 2019 r., Obwiniony thumaczyt dalsze op6znienia
w odzyskaniu §rodkéw od Gminy I. powigzaniami komornika z gming. Zasugerowal jednocze$nie zmiane komornika
prowadzacego rzekome postepowanie egzekucyjne. W lipcu 2019 r. Skarzaca zazadala od Obwinionego przekazania
podpisanego porozumienia z Gming I. oraz podania jej sygnatury sprawy sadowej i komorniczej. Obwiniony w
trakcie rozmowy telefonicznej zobowiazal sie do przygotowania dokumentacji oraz wyznaczenia terminu spotkania
w siedzibie jego kancelarii. Spotkanie odbyto sie w dniu 16 lipca 2019 r. (...) W. przy ul (...). Podczas tego spotkania
Obwiniony przyznal sie do tego, ze oszukiwal skarzaca co do podejmowanych czynnoSci w jej sprawie i zobowigzal sie
do pokrycia szkody. Deklarowal, ze w 2019 roku zlozyl pozew do Sadu i ze przekaze jej numer sygnatury akt sprawy.
Pomimo tych deklaracji Obwiniony nie podjal zadnych dzialan w tej sprawie.

Spotkanie z dnia 16 lipca 2019 r. bylo ostatnim spotkaniem Skarzacej z Obwinionym. Po tej dacie Skarzaca nie miala
rowniez kontaktu telefonicznego z Obwinionym, gdyz nie odbieral od niej telefonu i nie odpisywal na smsy. W zwigzku
z utrata kontaktu z Obwinionym Skarzaca wraz z cérka wypowiedzialy pelnomocnictwa Obwinionemu pismem
z dnia 30.09.2019 r.. Réwniez pismami z dnia 30.09.2019 r. zazadaly z cérka wydania wszystkich dokumentéw
zgromadzonych przez obwinionego w powierzonej sprawie. Powyzsze pisma obwiniony odebral osobiscie w dniu
04.10.2019 r.. Po pewnym czasie Obwiniony zwrécil dokumenty, ktére skarzaca jemu wczes$niej przekazala na
potrzeby prowadzenia sprawy, jednak obwiniony nie zwrocil skarzacej oraz jej cérce oryginaléw pelnomocnictw, ktore
jemu przekazaly.

Postanowieniem z dnia 21 lipca 2020 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wszczal dochodzenie w sprawie
mozliwo$ci popelienia przewinienia dyscyplinarnego przez radce prawnego M. N. (2) polegajacego na naruszeniu
zasad etyki radcy prawnego, tj. postanowien art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.
U. z 2020 r., poz. 75) w zw. z art. 6, art. 8, art. 12 ust. 1 oraz art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
poprzez zaniechanie, w okresie od lipca 2016 r. do lipca 2019 r., (...) W., prowadzenia zleconej sprawy w przedmiocie
podwyzszenia wysokoS$ci rent dla dzieci Pani M. M. (1) (tj. M. M. (2) oraz M. M. (3)) od Gminy I., jak réwniez
wprowadzanie w blad Pani M. M. (1) co do rzekomych dzialan podejmowanych przez radce prawnego M. N. (2) w tej
sprawie oraz przebiegu tej sprawy oraz jej wyniku.

W dniu 03 wrze$nia 2020, zostat przedstawiony radcy prawnemu M. N. (2) zarzut, ze zaniechal, w okresie od lipca
2016 r. do lipca 2019 1., (...) W., prowadzenia zleconej sprawy w przedmiocie podwyzszenia wysokoSci rent dla dzieci
Pani M. M. (1) (j. M. M. (2) oraz M. M. (3)) od Gminy I., jak réwniez wprowadzal w tym okresie w blad Panig M. M.
(1) co do rzekomych dzialah podejmowanych przez niego w tej sprawie oraz przebiegu tej sprawy oraz jej wyniku, tj.
popemhienie przez radce prawnego M. N. (2) przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2020 r., poz. 75) w zw. z art. 6, art. 8, art. 12 ust. 1 oraz art. 44 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, poprzez naruszenie zasad etyki radcy prawnego.

W trakcie przestuchania z dnia 03.09.2020 r. obwiniony przyznal sie do zarzucanego jemu deliktu dyscyplinarnego
oraz zlozyl wyjasnienia, w ktérych wyrazil ubolewanie z powodu zaistnialej sytuacji i wyrazil wole naprawienia szkod
powstalych u Skarzgcej w zwigzku z zaniechaniami lezgcymi po jego stronie.

Obwiniony ostatecznie w porozumieniu ze Skarzacg dokonatl zaplaty na jej rzecz odpowiedniej kwoty pienieznej czym
w odczuciu Skarzacej naprawil wyrzadzona jej szkode.

Obwiniony przed rozpoczeciem pierwszego przestuchania na posiedzeniu przyznat sie do winy oraz zlozyl wniosek o
dobrowolne poddanie sie karze w trybie art. 387 § 1 Kodeksu postepowania karnego.

Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:



W pierwszej kolejnosci Sad uznal iz ustalony przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego stan faktyczny sprawy nie
budzi watpliwosci.

Obwiniony radca prawny M. N. (1) bezsprzecznie w spos6b zawiniony naruszyl obowiazek okre$lony w art. 64
ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2020 r., poz. 75 ze zm.) w zZw. z art. 6, art.
8, art. 12 ust. 1 oraz art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zalacznik do Uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego.

Obwiniony pomimo przyjecia zlecenia od Skarzacej przez okres 3 lat nie podjal niemal zadnych dzialani zmierzajacych
do realizacji zlecenia. Nadto w tym okresie majac $wiadomo$c¢ swojego zaniechania, informowal Skarzaca o rzekomych
kolejnych dzialaniach zar6wno na etapie przedsadowym jak i co do zainicjowanego postepowania sadowego. Szereg
rzekomych dzialan oraz dlugos$é pozostawiania w biernosci co do rzeczywistych dzialain Obwinionego dowodza, iz
radca prawny M. N. (1) nie dochowal sumiennosci i najwyzszej starannoéci jaka jest wymagana od radcy prawnego przy
udzielaniu pomocy prawnej. Swoim zachowaniem naruszyl takze zasade lojalnoéci i kierowania sie dobrem klienta
oraz obowigzek informowania klienta o przebiegu prowadzonej sprawy.

Majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci towarzyszacych niniejszej, Okregowy Sad Dyscyplinarny postanowil
przychyli¢ sie do wniosku Obwinionego o dobrowolnym poddaniu sie karze, ktory zostat zgloszony w trybie i terminie
okre$lonym w art. 387 § 1 Kodeksu postepowania karnego. Za uwzglednieniem tego wniosku przemawia takze brak
sprzeciwu Skarzacej oraz Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W..

Sad uznal przy tym na podstawie art. 387 § 5 Kodeksu postepowania karnego za ujawnione dowody ujawnione (...)
Whiosku o ukaranie z dnia 29 pazdziernika 2021 r. j:

1.

protokol przestuchania swiadka M. M. (1) (k. 5-8), na okoliczno$¢ tresci zeznan $wiadka,

2.

nagranie na plycie CD (k. 23), na okolicznos$¢ przebiegu rozmowy pomiedzy skarzacg a obwinionym,
3.

protokdl przestuchania obwinionego (k. 28-29), na okolicznos$¢ treéci zeznan obwinionego,

4.

protokol przestuchania swiadka M. M. (2) (k. 32-33), na okolicznoé¢ tresci zeznan Swiadka,

5.

pelnomocnictwo procesowe z dnia 28.09.2014 r. (k. 36), na okoliczno$¢ jego tresci,

6.

korespondencja e-mail z dnia 07.07.2021 r. wraz z zalgcznikiem (k. 50-52), na okoliczno$¢ jej treéci.

Wobec powyzszego Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) W. uznal Obwinionego radce prawnego M. N. (2) za winnego
popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreSlonego w art., 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (Dz. U.z 2020r., poz. 75) w zw. z art. 6, art. 8, art. 12 ust. 1 oraz art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
poprzez naruszenie zasad etyki radcy prawnego i za to na podstawie art. 65 ust. 1 punkt 2 ustawy o radcach prawnych,
na skutek wniosku obwinionego o dobrowolne poddanie sie karze i wymierzyt obwinionemu kare nagany.



Przy wymierzeniu tej kary Sad wzial pod uwage fakt, iz Obwiniony nie byl wczesniej karany dyscyplinarnie, a takze
bral czynny udziat zar6wno w toku dochodzenia przed Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych (...) W. jak i przez tut. Sqdem. Ponadto Obwiniony jeszcze przed rozpatrzeniem niniejszej sprawy przez
Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) W., w porozumieniu ze Skarzaca, naprawil wyrzadzona Skarzacej szkode. W tym
kontekscie kara nagany, zdaniem Sadu, bedzie wystarczajaca i osiagnie ona zamierzony cel wychowawczy oraz
prewencyjny na przyszlo§é w zakresie przestrzegania przepiséw ustawy o radcach prawnych i Kodeksu Etyki Radcow
Prawnych w trakcie wykonywania zawodu radcy prawnego w przyszlosci.

Obwiniony w zwiazku z ukaraniem kara upomnienia ponosi zryczaltowane koszty niniejszego postepowania

dyscyplinarnego na podstawie art. 70° ust. 2 zd. 1 Ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t. j. Dz. U. z 2020
I., poz. 75 z po6zn . zm.), ktorymi zostal obcigzony w kwocie 2.300,00 z} (stownie: dwa tysigce trzysta zlotych 00/100)
na rzecz Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W..

Pouczenie:

Niniejsze orzeczenie nie jest ostateczne i stosownie do treéci art. 70* ust. 4 Ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach
prawnych (Dz.U. z 2020 r., poz. 75 z p6zn. zm.) Stronom i Ministrowi Sprawiedliwo$ci stuzy od niego odwolanie do
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w W., ktoére wnosi sie za po$rednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...)
(...) W. w terminie 14 dni od dnia doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem.



