Sygnatura akt OSD 5/21

W., dnia 5 sierpnia 2021 .

ORZECZENIE

OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO

OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH (...) (...)
Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia (...) r.pr. A. M.
Sedziowie: Sedzia (...) r.pr. M. S. (sprawozdawca)
Sedzia (...) r.pr. A. B.
Protokolant: (...)
Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W.: r.pr. B. J..

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 7 czerwca 2021 r., 7 lipca 2021 r., 26 lipca 2021 r., 5 sierpnia 2021 r. sprawy
wszczetej na wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego (...) (...) W. wobec obwinionego radcy prawnego D. S.
(PESEL: (...), nr wpisu (...)) o to, ze:

1.

w dniu 17 maja 2019r. w W., dzialajgc umys$lnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie
czynnosci zawodowych z pominieciem zasad dbalo$ci o godno$é zawodu, zachowania taktu, umiaru i powsciagliwos$ci
w stosunku do sadu orzekajacego, przekraczajac tym samym granice wolno$ci pisma okreslone rzeczowa potrzeba
w ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym
sie przed Sadem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal zazalenie, w ktérym
zawarl nastepujace sformulowania: ,skoro sedziemu przyszlo do glowy wydanie zarzadzenia”; ,Przy 15 odwolaniu
moze zrozumiejg [w domyéle: sedziowie sadu II instancji] co sie w sprawie dzieje, jak nier6wno traktowane sa strony,
jak sedzia sadu rejonowego nie kieruje sie dobrem dziecka”, czym dopuscil sie obrazy sadu i mogl zdyskredytowac
sie w opinii publicznej, tj.

naruszenie przepisu art. 64 ust. 11i art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020.
poz. 75) w zw. z art. 12 ust. 3, art. 38 ust. 51 art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zalacznik do uchwaly
nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego

2.

w dniu 15 lipca 2019r. w W., dzialajac umy$lnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego w ten sposéb, ze dzialajac jako
pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie przed Sadem Rejonowym (...) IIT
Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowat do sadu pismo, w ktérym grozil kuratorowi postepowaniem
karnym

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75) w zw. z art. 38 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowiacego zalacznik do
uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego



3.

w dniu 22 lipca 2019r. w W., dzialajac umy$lnie, naruszyt zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie
czynnosci zawodowych z pominieciem zasad dbalo$ci o godno$é zawodu, zachowania taktu, umiaru i powsciagliwo$ci
w stosunku do sadu orzekajacego, przekraczajac tym samym granice wolnoéci pisma okreslone rzeczowa potrzeba
w ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym
sie przed Sadem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal pismo, w ktérym
zawart nastepujace sformulowania: ,Jesli sedzia bedzie chcial wydac jakie§ zarzadzenie na kolanie to ja chce go
dostaé i oczywiscie bede skarzyl. Wtedy jednak na pewno zloze juz takze wniosek o wylaczenie sedziego, ktéry dziala
zdecydowanie i z premedytacjg na szkode ojca”, czym dopusScil sie obrazy sadu i mogl zdyskredytowaé sie w opinii
publicznej, tj

naruszenie przepisu art. 64 ust. 11 art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020.
poz.75) w zw. z art. 12 ust. 3, art. 38 ust. 51 art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowiacego zalacznik do uchwaly
nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego

4.

w dniu 19 sierpnia 2019r. w W., dzialajac umy$lnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie
czynnosci zawodowych z pominieciem zasad dbalo$ci o godno$é zawodu, zachowania taktu, umiaru i powsciagliwo$ci
w stosunku do sadu orzekajacego, przekraczajac tym samym granice wolnoéci pisma okreslone rzeczowa potrzeba w
ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie
przed Sadem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal do sagdu pismo, w ktérym
zawarl nastepujace sformulowanie: ,,Potwierdzam, ze wtedy procz zazalenia przyznania kosztéw kuratora, zloze juz
takze wniosek o wylaczenie sedziego, ktory dziala zdecydowanie i z premedytacja na szkode ojca” oraz stwierdzil, ze sad
podchodzi do pism zupekie bezkrytycznie i nie szanuje prawa, czym dopuscil sie obrazy sadu i mogt zdyskredytowac
sie w opinii publicznej, a nadto grozit kuratorowi postepowaniem karnym tj.

naruszenie przepisu art. 64 ust. 11 art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020.
poz. 75) w zw. z art. 12 ust. 3, art. 38 ust. 21 51 art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowiagcego zalacznik do
uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

5.

w dniu 30 wrze$nia 2019r. w W., dzialajagc umyslnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie
czynnoé$ci zawodowych z pominieciem zasad dbaloéci o godno$é¢ zawodu, zachowania taktu, umiaru i powsSciggliwos$ci
w stosunku do sadu orzekajacego, przekraczajac tym samym granice wolno$ci pisma okre$lone rzeczowa potrzeba
w ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym
sie przed Sagdem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal do sadu zazalenie,
w ktorym zawarl nastepujace sformulowania: ,,Postanowienie jest dowodem w jaki sposdb probuje sie [w domyéle:
sad orzekajacy] zniszczy¢ czlowieka, ktory robi wszystko aby mieé¢ kontakt z dzieckiem.”, ,Mam wrazenie, Ze sadowi
zalezy na finansowym wykonczeniu ojca, bo przyznaje wynagrodzenie kuratorom” czym dopuscit sie obrazy sadu i
mog}t zdyskredytowaé sie w opinii publicznej, a nadto grozil kuratorowi postepowaniem karnym tj.

naruszenie przepisu art. 64 ust. 11 art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020.
poz. 75) w zw. z art. 12 ust. 3, art. 38 ust. 21 5 i art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowiacego zatacznik do
uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego



6.

w dniu 20 grudnia 2019r. w W., dzialajac umyslnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie
czynnosci zawodowych z pominieciem zasad dbalo$ci o godno$é zawodu, zachowania taktu, umiaru i powsciagliwo$ci
w stosunku do sadu orzekajacego, przekraczajac tym samym granice wolnoéci pisma okreslone rzeczowa potrzeba
w ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym
sie przed Sadem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt IIT (...) skierowal pismo do
sekretarza sadowego L. K., w ktorym zawart nastepujace sformulowania: ,Sedzia lykna stanowisko p.o. Kierownika
Opiniodawczego Zespotu (...) w Sadzie Okregowym (...) (...) z dnia 31 sierpnia br. jak ge$ kasze i jedyna jego reakcja
bylo dokonanie adnotacji — zapoznalem sie a/a i data 06.09.16. Byla to zupelnie bezkrytyczna reakcja podejscia do tak
sformulowanego pisma odmownego czym dopuscil sie obrazy sadu i mogl zdyskredytowacé sie w opinii publicznej, tj.

naruszenie przepisu art. 64 ust. 11 art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020.
poz.75) w zw. z art. 12 ust. 3, art. 38 ust. 51 art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowiacego zalacznik do uchwaly
nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego

7.

w dniu 17 lutego 2020r. w W., dzialajagc umyslnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie
czynnosci zawodowych z pominieciem zasad dbalo$ci o godno$é zawodu, zachowania taktu, umiaru i powsciagliwo$ci
w stosunku do sadu orzekajacego, przekraczajac tym samym granice wolno$ci pisma okreslone rzeczowa potrzeba
w ten sposob, ze dzialajgc jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym
sie przed Sadem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal do sadu pismo, w
ktorym zawarl nastepujgce sformulowania: ,Wniosek oplacilem wiec sadzie ‘Alleluja i do przodu’. Nie trzeba byc
nadmiernie nawet bystrym [w domysle: o sedzim orzekajacym] by przyswoi¢ prawde czym dopuscil sie obrazy sadu
i mogl zdyskredytowac sie w opinii publicznej, tj.

naruszenie przepisu art. 64 ust. 11 art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020.
poz.75) wzw. z art. 12 ust. 3, art. 38 ust. 51 art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zalacznik do uchwaly
nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego

8.

w dniu 19 lutego 2020r. w W., dzialajac umys$lnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie
czynnosci zawodowych z pominieciem zasad dbalo$ci o godno$é zawodu, zachowania taktu, umiaru i powsciagliwo$ci
w stosunku do sadu orzekajacego, przekraczajac tym samym granice wolnoéci pisma okreslone rzeczowa potrzebg w
ten sposdb, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie
przed Sadem Rejonowym (...) IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt I1I (...) skierowal do sadu pismo, w ktérym
zawarl nastepujace sformutowania: ,Skoro sad zwrdcil wniosek o uzasadnienie, to moze powinien przypomniec¢ sobie
o drobnej kwocie ktora niezasadnie przywlaszczyt czym dopuscil sie obrazy sadu i mogt zdyskredytowaé sie w opinii
publicznej, tj.

naruszenie przepisu art. 64 ust. 11i art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020.
poz. 75) w zw. z art. 12 ust. 3, art. 38 ust. 51 art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zalacznik do uchwaly
nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego

ORZEKA:



Uniewinnia obwinionego radce prawnego D. S. od zarzutu polegajacego na tym, ze w dniu 17 maja 2019r. w W.,
dzialajac umy$lnie, dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym
sie przed Sadem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowat zazalenie, w kt6rym
zawarl nastepujace sformutowania: ,skoro sedziemu przyszto do glowy wydanie zarzadzenia”; ,Przy 15 odwolaniu
moze zrozumieja [w domysle: sedziowie sadu II instancji] co sie w sprawie dzieje, jak nieréwno traktowane sg strony,
jak sedzia sadu rejonowego nie kieruje sie dobrem dziecka”.

2.

Uznaje obwinionego radce prawnego D. S. winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 15 lipca 2019r. w
W., dzialajac umyslnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego w ten sposoéb, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika
postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie przed Sadem Rejonowym (...) IIT Wydzial Rodzinny
i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal do sadu pismo, w ktérym grozil kuratorowi postepowaniem karnym, tj.
popehienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych
(t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75) w zw. z art. 38 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowiacego zalacznik do uchwaly
nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego i za to na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (t.j.:
Dz. U. z 2020. poz. 75) wymierza kare upomnienia.

3.

Uniewinnia obwinionego radce prawnego D. S. od zarzutu polegajacego na tym, ze w dniu 22 lipca 2019r. w W.,
dzialajac umys$lnie, naruszyt zasady etyki radcy w ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania
A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie przed Sagdem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn.
akt III (...) skierowal pismo, w ktoérym zawarl nastepujace sformulowania: ,Jesli sedzia bedzie chcial wydac jakies
zarzadzenie na kolanie to ja chce go dostac i oczywiScie bede skarzyt. Wtedy jednak na pewno zloze juz takze wniosek
o wylaczenie sedziego, ktory dziala zdecydowanie i z premedytacjg na szkode ojca”.

4.

Uznaje obwinionego radce prawnego D. S. winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 19 sierpnia
2019r. w W., dzialajac umys$lnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie czynno$ci zawodowych
w ten sposoéb, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie
przed Sadem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal do sagdu pismo, w ktérym
grozil kuratorowi postepowaniem karnym, tj. popelienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75) w zw. z art. 38 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego stanowigcego zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia
22.11.2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za to na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75) wymierza kare upomnienia.

5.

Uniewinnia obwinionego radce prawnego D. S. od zarzutu polegajacego na tym, ze w dniu 19 sierpnia 2019r. w W.,
dzialajac umyslnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie czynnoéci zawodowych w ten sposéb,
ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie przed Sadem
Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal do sadu pismo, w ktérym zawarl
nastepujace sformulowanie: ,Potwierdzam, ze wtedy procz zazalenia przyznania kosztow kuratora, zloze juz takze
wniosek o wylgczenie sedziego, ktory dziala zdecydowanie i z premedytacjg na szkode ojca” oraz stwierdzil, ze sad
podchodzi do pism zupelnie bezkrytycznie i nie szanuje prawa.

6.



Uniewinnia obwinionego radce prawnego D. S. od zarzutu polegajacego na tym, ze w dniu 30 wrze$nia 2019r.
w W., dzialajgc umy$lnie, naruszyt zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie czynnosci zawodowych w
ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie
przed Sadem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal do sadu zazalenie, w
ktorym zawarl nastepujace sformutowania: ,,Postanowienie jest dowodem w jaki spos6b probuje sie [w domysle: sad
orzekajacy] zniszczy¢ czlowieka, ktory robi wszystko aby mieé kontakt z dzieckiem.”, ,Mam wrazenie, ze sadowi zalezy
na finansowym wykonczeniu ojca, bo przyznaje wynagrodzenie kuratorom”.

7.

Uznaje obwinionego radce prawnego D. S. winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 30 wrze$nia
2019r. w W., dzialajac umys$lnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie czynnosci zawodowych
w ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie
przed Sadem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal do sadu zazalenie, w
ktorym grozit kuratorowi postepowaniem karnym tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64
ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75) w zw. z art. 38 ust. 2 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego stanowigcego zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych
z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za to na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75) wymierza kare upomnienia.

8.

Uznaje obwinionego radce prawnego D. S. winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 20 grudnia
2019r. w W., dzialajac umyslnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie czynnosci zawodowych
w ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym
sie przed Sadem Rejonowym (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal pismo do
sekretarza sadowego L. K., w ktérym zawarl nastepujace sformulowania: ,Sedzia lykna stanowisko p.o. Kierownika
Opiniodawczego Zespotu (...) w Sadzie Okregowym (...) (...) z dnia 31 sierpnia br. jak ges kasze i jedyna jego reakcja
bylo dokonanie adnotacji — zapoznalem sie a/a i data 06.09.16. Byla to zupeklie bezkrytyczna reakcja podejécia do tak
sformutowanego pisma odmownego.”, co stanowi czyn sprzeczny z zasadami etyki radcy prawnego, mogacy stanowic
naruszenie powagi sagdu oraz przekroczenie umiaru i taktu w wystapieniu, tj. naruszenie przepisu art. 64 ust. 11 art.
11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75) w zw. z art. 12 ust. 3, art.
38 ust. 51 art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za
to na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75)
wymierza kare upomnienia.

9.

Uniewinnia obwinionego radce prawnego D. S. od zarzutu polegajacego na tym, ze w dniu 17 lutego 2020r. w W.,
dzialajac umyslnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie czynnos$ci zawodowych w ten sposoéb,
ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie przed Sadem
Rejonowym (...) IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal do sadu pismo, w ktérym zawarl
nastepujace sformulowania: ,Wniosek oplacitem wiec sadzie ‘Alleluja i do przodu’. Nie trzeba byé nadmiernie nawet
bystrym [w domyéle: o sedzim orzekajgcym] by przyswoié prawde”.

10.

Uznaje obwinionego radce prawnego D. S. winnego popelienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 19 lutego
2020r. w W., dzialajac umy$lnie, naruszyl zasady etyki radcy prawnego poprzez wykonywanie czynnoéci zawodowych
w ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik uczestnika postepowania A. W. w postepowaniu cywilnym toczacym sie



przed Sadem Rejonowym (...) IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III (...) skierowal do sadu pismo, w ktérym
zawarl nastepujace sformulowania: ,,Skoro sad zwrdcit wniosek o uzasadnienie, to moze powinien przypomnieé sobie o
drobnej kwocie ktora niezasadnie przywlaszczyl” co stanowi czyn sprzeczny z zasadami etyki radcy prawnego, mogacy
stanowi¢ naruszenie powagi sadu oraz przekroczenie umiaru i taktu w wystgpieniu, tj naruszenie przepisu art. 64 ust.
11 art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75) w zw. z art. 12 ust. 3,
art. 38 ust. 51 art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zalgcznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie uchwalenia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za
to na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75)
wymierza kare upomnienia.

11.

Na podstawie art. 65" ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75) wymierza
obwinionemu radcy prawnemu D. S. za czyny okreslone w pkt 2, 4, 7, 8, 10 laczng kare upomnienia.

12.

Na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (t.j.: Dz. U. z 2020. poz. 75) oraz
na podstawie uchwaly nr 86/ (...) Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreSlenia
wysokoSci zryczaltowanych kosztéw postepowania dyscyplinarnego kosztami postepowania w wysoko$ci lacznie
3.000,00 zl. (trzy tysiace zlotych), obcigza obwinionego radce prawnego D. S. na rzecz Okregowej Izby Radcow
Prawnych (...) W..

Sedzia (...) Sedzia (...) Sedzia (...)

r.pr. A. B.r.pr. A. M. r.pr. M. S.



