UZASADNIENIE

Pismem z dnia 25 marca 2021 r., (zlozonym osobiécie dniu 15 kwietnia 2021 r. ), K. R. i J. R. zlozyli do Dziekana
Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. skarge na radce prawnego W. H. dotyczaca wykonywania przez nia
czynno$ci zawodowych w zakresie tre$ci wezwania z dnia 13 stycznia 2021 r., do zaprzestania naruszania prawa przez
K. R.orazJ. R..

W skardze K. iJ. R. zarzucili radcy prawnej W. H., ze w wezwaniu z dnia 13 stycznia 2021 r., do zaprzestania naruszania
prawa - radca prawny nie udowodnila a nawet nie uprawdopodobnila twierdzefi w nim zawartych. Sformulowania
zawarte w niniejszym wezwaniu sg bardzo ogdlne i nieprecyzyjne co w ocenie skarzacych, jest nie do pogodzenia z
zasadami wyrazonymi w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego, tj. art. 6, art. 12, art. 11 ust. 11 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego ( Uchwala Nt 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ) skutkiem czego radca prawny W. H. na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz.U. z 2020 r. poz.75 ), podlega odpowiedzialno$ci dyscyplinarne;j.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. radca prawny D. K., oceniajac tre$c
wezwania z dnia 13 stycznia 2021 r., a takze tre$¢ skargi, nie stwierdzita popelnienia przez radce prawnego W.
H., przewinienia dyscyplinarnego w ramach wykonywania czynno$ci zawodowych przy sporzadzaniu wezwania do
zaprzestania naruszania prawa.

Postanowieniem z dnia 28 maja 2021 r., sygn. akt RD 55/21 Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcow Prawnych (...) W. D. K., po przeprowadzeniu czynnos$ci sprawdzajacych na skutek zawiadomienia K. R. oraz
J. R. w sprawie mozliwosci popelienia przez radce prawnego W. H. przewinienia dyscyplinarnego, na podstawie art.

17 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 305 § 1 k.p.k., art. 325a § 2 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych ( Dz.U. z 2020 r. poz. 75 ), postanowila odmoéwi¢ wszczecia dochodzenia w sprawie sposobu wykonywania
przez radce prawnego W. H. czynnoéci zawodowych w zakresie treSci wezwania do zaprzestania naruszania prawa z
dnia 13 stycznia 2021 r., skierowanego do skarzacych Pani K. R. oraz J. R..

Jak wskazala Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W., zgodnie z art. 38 ust. 1
— 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, radca prawny, korzystajac przy wykonywaniu zawodu z wolnosci stowa i pisma,
nie moze przekroczy¢ granic okreSlonych przepisami prawa i rzeczowa potrzeba. Radca prawny nie moze w swych
zawodowych wystapieniach grozi¢ postepowaniem karnym lub dyscyplinarnym. Radca prawny nie moze Swiadomie
podawaé informacji nieprawdziwych, ale nie odpowiada za zgodno$é z prawda informacji uzyskanych od klienta.
Radca prawny odpowiada za forme i tre$¢ pism procesowych i innych dokumentéw przez siebie sporzadzonych w
zwigzku ze $§wiadczong pomocg prawna.

W $wietle przytoczonych przepiséw — zdaniem Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych (...) W. D. K. — radca prawny W. H. sporzadzajac pismo nie miala prawnego obowiazku, aby
wskazane twierdzenia udowodnié, czy uprawdopodobnié. Stosunek prawny pelnomocnictwa wymaga wzajemnego
zaufania stron, zatem nie mozna wymaga¢ od pelnomocnika by dokonywal on szczegblowej weryfikacji informacji
przekazywanych mu przez mocodawece.

W ocenie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. zaréwno tresé, jak i
forma sporzadzonego przez radce prawnego W. H. pisma nie przekracza zadnych granic okreSlonych przepisami
prawa, jak i rzeczowa potrzeba. Wezwanie, jako pierwsze pismo kierowane do drugiej strony jest bardzo czesto
formulowane ogoélnie, albowiem na tak wczesnym etapie postepowania, nie ma potrzeby, aby uszczegélawiaé
podnoszone okolicznoéci uzyskane od mocodawcy. Dopiero na etapie postepowania sadowego wymagane jest,
zgodnie z regulami dowodzenia, wykazanie wskazanych przez skarzacych okolicznoéci. Ponadto — zdaniem Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego - informacja, ze w przypadku nieuwzglednienia wezwania, mocodawczyni podejmie dalsze
kroki prawne w celu zobowigzania wezwanych do respektowania prawa wlasnoSci oraz prawa do korzystania z



nieruchomoéci, nie stanowi zakazanej przez art. 38 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego grozby postepowania karnego lub
dyscyplinarnego (wyrok SN z dnia 17 maja 2018 r. (...) 11/18 LEX nr 2549259).

Wobec powyzszego Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. D. K. nie
stwierdzila popelnienia przez radce prawnego W. H., czyndw ktore moglyby zostaé zakwalifikowane jako przewinienie
dyscyplinarne.

W dniu 19 lipca 2021 r., do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych za poSrednictwem
Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. wplynelo odwolanie z dnia 29 czerwca 2021 1.,
K. R. oraz J. R., jako uzupelienie odwolania z dnia 16 czerwca 2021 r., w ktérym strony zarzucaja:

1.

Blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego postanowienia bedacy skutkiem
naruszenia art. 2 § 1 pkt 1i § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez niedokonanie prawdziwych ustalen faktycznych oraz
przeprowadzenie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, bez uwzglednienia zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co przejawilo sie:

a)

zaniechaniem wykonania czynnoéci w postaci przeprowadzenia udokumentowanej rozmowy z M. W., na okoliczno$é
formulowanych przez nig twierdzen oraz tresci informacji przekazanych radcy prawnemu W. H., w szczegolnoSci
w zakresie zwigzanym z rzekomym kierowaniem przez J. R. skarg do (...) (...) W. w przedmiocie stanu sanitarnego
budynku przy ul. (...) (...) W., a nastepnie sformulowanym przez w/w prawnika i przestanym do skarzacych wezwaniem
do zaprzestania naruszenia prawa z uwzglednieniem wszystkich przedstawionych twierdzen, oraz okolicznosci
przytoczonych przez skarzacych w ich zawiadomieniu z dnia 25 marca 2021 r., o postepowaniu w/w radcy prawnego
w sposo6b sprzeczny z zasadami etyki zawodowej i godnoécia zawodu.

b)

przyjeciem, ze stosunek prawny pelnomocnictwa wymaga wzajemnego zaufania stron, co w efekcie prowadzi do
wniosku, iz nie mozna wymagac od profesjonalnego pelnomocnika dokonywania szczegblowej weryfikacji informacji
przekazywanych mu przez mocodawce, w sytuacji gdy z okoliczno$ci sprawy nie wynika aby radca prawny W. H.
dokonata jakichkolwiek czynno$ci zmierzajacych do ustalenia stanu faktycznego sprawy, pomimo tego, ze na mocy
art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego jest zobowigzana wykonywac czynnoSci zawodowe w sposéb sumienny
oraz z nalezyta staranno$cia uwzgledniajacg profesjonalny charakter dzialania, a jednoczeénie stosownie do zapisu
art. 7 ust. 3 cytowanego Kodeksu, radca prawny nie moze naruszac zasad etyki zawodowej i niewlasciwie wywigzywac
sie z obowiazkéw zawodowych w celu spelienia oczekiwan klienta lub oséb trzecich,

- co skutkowalo bezpodstawnym przyjeciem, iz radca prawny W. H. sporzadzajac pismo z dnia 13 stycznia 2021 r., w
ramach wykonywania swoich czynnosci zawodowych nie popeknila przewinienia dyscyplinarnego.

2.

Obraze przepisé6w prawa procesowego , majgcq wplyw na tresé orzeczenia, tj. art. 307 § 1 kp.k. w
zw. z art. 303 k.p.k. poprzez zaniechanie sprawdzenia wszystkich faktéw w zakresie wskazanym w zawiadomieniu
o przewinieniu dyscyplinarnym radcy prawnego W. H., oraz zaniechanie wydania postanowienia o wszczeciu
dochodzenia w terminie 30 dni od otrzymania cytowanego zawiadomienia pomimo wystgpienia uzasadnionego
podejrzenia popekhienia w/w czynu, co w efekcie skutkowalo bezpodstawnym wydaniem postanowienia o odmowie
wszczecia dochodzenia w sprawie niewlaSciwego wykonania czynno$ci zawodowych w zakresie tre$ci wezwania do
zaprzestania naruszania prawa z dnia 13 stycznia 2021 r., skierowanego do skarzacych K. R. oraz J. R..



Zuwagi na powyzsze K. i J. R., na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz.U. z 2020 r. poz. 75 ), wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia
w calo$ci i przekazanie sprawy Rzecznikowi Dyscyplinarnemu Okregowej Izby Radcoéw Prawnych (...) W. do dalszego
prowadzenia.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje:

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow (...) W. nie podziela argumentacji na ktorej zostaly oparte
zarzuty odwolania.

Stosownie do postanowien art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz.U. z 2020 r. poz.
75 ) radcowie prawni i aplikanci radcowscy podlegaja odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z
prawem, zasadami etyki lub godnoScia zawodu badz naruszenie swych obowigzkéw zawodowych. W mys$l art. 3 ust.
2 ustawy o radcach prawnych, radca prawny wykonuje zawdd ze staranno$cia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz
zasad etyki radcy prawnego. Jednoczesnie zgodnie z art. 38 ust. 1 — 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ( Uchwala
Nr 3/2014 r. Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego ), radca prawny, korzystajac przy wykonywaniu zawodu z wolnosci stowa i pisma, nie
moze przekroczy¢ granic okre$lonych przepisami prawa i rzeczowa potrzebg. Radca prawny nie moze tez w swych
zawodowych wystapieniach grozi¢ postepowaniem karnym lub dyscyplinarnym. Radca prawny nie moze Swiadomie
podawaé informacji nieprawdziwych, ale nie odpowiada za zgodno$é z prawda informacji uzyskanych od klienta.
Radca prawny odpowiada za forme i tre$¢ pism procesowych i innych dokumentéw przez siebie sporzadzonych w
zwigzku ze §wiadczong pomoca prawna. W mys$l natomiast art. 45 zdanie 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stosunki
miedzy radca prawnym a klientem powinny by¢ oparte na zaufaniu.

Analizujac tre$¢ wezwania z dnia 13 stycznia 2021 r,. do zaprzestania naruszania prawa przez K. R. i J. R,
sporzadzonego przez radce prawnego W. H., nalezy zgodzic¢ sie ze stanowiskiem Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. radcy prawnego D. K. co do braku podstawy prawnej do pociagniecia Radcy
Prawnego W. H. do odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej, albowiem sporzadzone wezwanie nie jest sprzeczne z prawem,
zasadami etyki i jest zgodne z godnoScig zawodu radcy prawnego.

Zasada jest, ze przed wytoczeniem powddztwa, powod winien wystapié o dobrowolne zaspokojenie roszczenia,
w przeciwnym wypadku, zgodnie z art. 101 k.c.,, pozwanemu nalezy sie zwrot kosztéw, pomimo uwzglednienia
powodztwa, jezeli pozwany nie dal powodu do wytoczenia sprawy i uznal przy pierwszej czynnosci zadanie pozwu.

Brak zatem wezwania sporzadzonego przez radce prawnego W. H., do zaprzestania naruszania prawa przez K. i J.
R. przed wytoczeniem powddztwa, mogloby spowodowaé, ze K. i J. R. uznaliby przed sadem roszczenie i zazadali
zasgdzenia na ich rzecz kosztéw procesu.

Radca prawny kierujac sie zatem art. 101 k.p.c, art. 3 ust. 2 ustawy o radcach prawnych oraz art. 8 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, w my$l ktérego radca prawny, Swiadczac klientowi pomoc prawna, postepuje lojalnie i kieruje sie
dobrem Kklienta w celu ochrony jego praw, sporzadzil na piSmie wezwanie do zaprzestania naruszania prawa, ktérego
tre$¢ w zadnym stopniu nie narusza przepisow Kodeksu Cywilnego, ustawy o radcach prawnych jak i przepisow
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radeéw Prawnych (...)
W., wezwanie o zaprzestanie naruszania prawa zostalo sporzadzone zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej,
dobrymi obyczajami, sumiennie i z nalezyta staranno$cia. Natomiast zgodnie z art. 38 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, radca prawny nie odpowiada za zgodno$¢ z prawda informacji uzyskanych od klienta, co oznacza, ze radca
prawny nie jest zobowigzany do weryfikacji informacji przekazywanych przez mocodawce.

Uzasadnionym jest rowniez powolanie przez radce prawnego W. H. w wezwaniu do zaprzestania naruszania prawa
art. 222 § 2 k.c. wzwiazku z art. 144 k.c., albowiem w/w przepisy stanowia podstawe prawna wezwania do zaprzestania
naruszania prawa w stanie faktycznym sprawy.



Majac na uwadze powyzsze uzasadnionym jest stanowisko, ze radca prawny W. H. przy wykonywaniu czynnoSci
zawodowych nie naruszyta art. 6, art. 7 ust. 3, art. 11 ust.1 i ust.2 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
skutkiem czego art. 64 ustawy o radcach prawnych nie ma zastosowania.

Zgodnie z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych w sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowania
dyscyplinarnego stosuje sie przepisy kodeksu postepowania karnego, co oznacza, Ze na tym etapie postepowania
mozna stosowaé¢ odpowiednio przepisy kodeksu postepowania karnego o postepowaniu przygotowawczym, przede
wszystkim dotyczace dochodzenia.

Stosownie do postanowien art. 10 § 1 k.p.k. organ powolany do $cigania przestepstw jest obowiazany do wszczecia
i przeprowadzenia postepowania przygotowawczego, a oskarzyciel publiczny takze do wniesienia i popierania
oskarzenia — §ciganego z urzedu. W mys$l natomiast art. 10 § 2 k.p.k. z wyjatkiem wypadkoéw okreslonych w ustawie
lub w prawie miedzynarodowym nikt nie moze by¢ zwolniony od odpowiedzialnoSci za popelione przestepstwo.

Ustawodawca w art. 10 k.p.k. wyrazil zasade legalizmu. Oznacza ona, iz organ powolany do Scigania przestepstw
jest obowiazany do wszczecia i przeprowadzenia postepowania przygotowawczego, a oskarzyciel publiczny takze do
wniesienia i popierania oskarzenia o czyn $cigany z urzedu. Unormowanie w art. 10 § 2 k.p.k. podkresla cel legalizmu,
ktérym jest doprowadzenie do pociggniecia kazdego sprawcy przestepstwa do odpowiedzialno$ci w imie realizacji idei
rownosci wszystkich wobec prawa. Z przepisu tego wynika, ze sam uprawdopodobniony fakt popelnienia przestepstwa
zobowiazuje okreSlone w tym przepisie organy do wszczecia i przeprowadzenia postepowania karnego.

Kodeks postepowania karnego stanowi, ze $ledztwo lub dochodzenie wszczyna sie, jezeli zachodzi uzasadnione
podejrzenie popelienia przestepstwa ( art. 303 i art. 325a k.p.k. ).

W myS$l natomiast art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. nie wszczyna sie postepowania, gdy czynu nie popeliono, co oznacza,
ze nie jest dopuszczalne prowadzenie postepowania przygotowawczego dla udowodnienia czy wykazania czyjej$
niewinnoéci. Zeby wszczaé postepowanie organ $cigania musi mie¢ dane pozwalajace na przyjecie ustalenia co do
uzasadnionego podejrzenia popelnienia przestepstwa.

Artykut 307 k.p.k. okreSla tzw. postepowanie sprawdzajace, w ktorego toku podejmowane sa czynno$ci majgce na
celu potwierdzenie informacji o popelnieniu przestepstwa zawartych w zawiadomieniach. CzynnoS$ci postepowania
sprawdzajacego moga dotyczy¢ warstwy faktycznej ( np. czy okre$lone zdarzenie mialo miejsce ), oceny prawnej
zdarzenia ( np. czy zaistnialy czyn jest przestepstwem ) oraz problematyki procesowej ( np. czy nie zachodza
przestanki negatywne powodujace niedopuszczalno$é postepowania. Zgodnie z art. 307 § 2 k.p.k. w postepowaniu
sprawdzajacym nie przeprowadza sie dowodu z opinii bieglego ani czynnosci wymagajacych spisania protokohu, z
wyjatkiem przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie lub wniosku o §ciganie oraz czynno$ci okreslonej w §
3. Jednocze$nie nalezy podkredli¢, ze w doktrynie podkresla sie, ze czynnoéci dokonywane w ramach postepowania
sprawdzajacego nie moga zmienié¢ sie w czynno$ci procesowe, jak np. przestuchania, gdyz nie moga one shuzy¢
zastepowaniu postepowania przygotowawczego, lecz prowadzeniu postepowan zbednych.

Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze art. 307 k.p.k dopuszcza wyjasnienie kwestii jezeli jest taka potrzeba przez:

« Uzupelnienie danych przez zobowiazanie do dostarczenia dokumentéw
( przedmiotow ) lub przesluchanie w charakterze §wiadka osoby zawiadamiajacej,

+ Sprawdzenie faktow (...) wlasnym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze nie znajduje uzasadnienia zarzut strony skarzacej w przedmiocie
braku przeprowadzenia oraz udokumentowania rozmowy z M. W. na okoliczno$¢ formulowanych przez nig twierdzen
dotyczacych zachowan K. R. i J. R. oraz tresci informacji przekazanych przez nig radcy prawnemu W. H., albowiem
przestuchanie M. W., na tym etapie postepowania, jest niezgodne z art. 307 § 2 k.p.k. Stosownie natomiast
do postanowien art. 307 § 1 k.p.k., nie zachodzila taka potrzeby, albowiem radca prawny W. H. nie naruszyla



obowiazujacego porzadku prawnego, w szczegolnosci przepisow ustawy o radcach prawnych jak i przepisow Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego.

Nieuzasadnionym jest rowniez zarzut wydania postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia po uplywie terminu
okre§lonego w art. 307 § 1 k.p.k., tj. 30 dni od otrzymania zawiadomienia, albowiem termin okres§lony w art. 307 § 1
k.p.k. ma charakter instrukeyjny a jego przekroczenie nie wywotuje zadnych skutkéw procesowych.

Na marginesie, Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych wskazuje, ze nie znajduje
uzasadnienia stanowisko strony skarzacej w przedmiocie naruszenia débr osobistych o ktérych mowa w art. 23 k.c.
O ile przepis art. 23 k.c., reguluje ogdlng zasade ochrony dobr osobistych, to przestanki ochrony débr osobistych
zostaly sprecyzowane w art. 24 § 1 k.c. Nalezy wskazac, ze przy ocenie czy doszlo do naruszenia dobra osobistego
decydujace znaczenie ma nie subiektywne odczucie osoby, jej indywidualne warto$ci uczué i stanu psychicznego, ale to
jaka reakcje wywoluje naruszenie w spoleczenstwie. Nalezy wiec przyjmowac koncepcje obiektywng naruszenia dobra
osobistego w kontekscie caloksztaltu okoliczno$ci sprawy. Podajac za komentarzem do art. 24 k.c. pod red. J. C., stan
prawny: 10 czerwca 2021 : ,Nie wystarcza tu powolanie sie na naruszenie ,,d6br osobistych” rozumiane jako krzywda,
dyskomfort, ujemne przezycie psychiczne”. Ustawodawca uzaleznia udzielenie ochrony prawnej dobrom osobistym
na podstawie art. 24 § 1 k.c. od uznania, ze zachowanie prowadzace do zagrozenia ( lub naruszenia ) débr osobistych
nosi znamiona bezprawno$ci z punktu widzenia szeroko rozumianego porzadku prawnego.

Zdaniem skladu orzekajacego Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W.,
sporzadzone przez radce prawnego W. H. wezwane do zaprzestania naruszania prawa, jako wezwanie przedsadowe,
uwzgledniajace zapis art. 101 k.p.c., i sporzadzone zgodnie z zasadami Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, nie narusza
porzadku prawnego, co uzasadnia twierdzenie braku naruszenia dobr osobistych strony skarzace;j.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. nie znalazl zatem podstaw do zmiany
zaskarzonego postanowienia.

W $wietle powyzszego, Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. uznal, ze nie doszlo do
naruszenia art. 438 § 1 pkt 21 pkt 3 k.p.k., iart. 17 § 1 pkt 1 k.p.k., i doszed} do przekonania, iz nalezy utrzymaé w mocy
postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcoéw Prawnych (...) W. z dnia 28 maja 2021
r., sygn. akt RD 55/21 0 odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie wykonania przez radce prawnego W. H. czynno$ci
zawodowych w zakresie tre$ci wezwania do zaprzestania naruszania prawa z dnia 13 stycznia 2021 r., skierowanego
do skarzacych K. R. oraz J. R..

Ze wzgledu na powyzsze nalezalo orzec jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 70 6 ust. 2 zdanie drugie ustawy o radcach prawnych z dnia
6 lipca 1982 r. (tekst jednolity Dz.U. z 2020 roku, poz. 75) w zw. z § 1 ust. 1 Uchwaly nr 330/2015 Rady Okregowej
Izby Radcow Prawnych (...) W. z dnia 16 czerwca 2015 r. sprawie ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia ryczaltowego
dla czlonkow Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...) W., zgodnie z ktérym zryczaltowanymi kosztami w wysokosci
1.000,00 z} (slownie: tysigc zlotych), postepowania dyscyplinarnego w niniejszym postepowaniu odwolawczym,
obcigzy¢ Okregowa Izbe Radcow Prawnych (...) W..

Pouczenie:

Niniejsze postanowienie jest prawomocne i ostateczne, bowiem Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) (...) W., w niniejszej
sprawie dzialal jako organ II instancji i dlatego stosownie do treéci art. 426 § 1k.p.k. w zw. z art. 74" oraz stosownie do

treéci art. 70 ust. 1a ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2020, poz. 75), od niniejszego
postanowienia nie przystuguje zaden $rodek odwolawczy.



