Sygn. akt OSD 55/22

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 19 wrze$nia 2022 r., ( data wplywu do Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W.: 21 wrzeSnia 2022
r. ) A. S. (1) zlozyl do Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. wniosek o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego, skladajgc skarge na aplikantke radcowska K. A. (...)(...).

We wniosku, A. S. (1) zarzucil aplikantce radcowskiej K. A. naruszenie zasad etyki zawodowej, tj. wystawienie
nierzetelnej faktury, bez podstawy prawnej i podejmowanie dzialan prawnych do wyegzekwowania zaplaty - co
stanowi naruszenie

art. 43 ust. 11 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ( ustalonego uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ) w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ).

W uzasadnieniu wniosku A. S. (1) wskazal, ze aplikantka radcowska K. A. jako przedsiebiorca — prowadzaca
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa K. A. z siedziba w L., nr NIP: (...) wystawila na sktadajacego skarge, prowadzacego
dzialalno$§¢ gospodarcza, nierzetelng (...), na usluge prawnag, bez wskazania zlecenia od klienta, zakresu ustugi
i wysoko$ci wynagrodzenia. Fakture skarzacy otrzymal mailem, ktéra bez ksiegowania odestal rowniez mailem,
jednoczeénie informujgc aplikantke radcowska K. A., ze wystawila fakture bezpodstawnie, bowiem skarzacy nie
zawieral z aplikantka radcowska umowy o $wiadczenie ustug prawnych. Nastepnie, w kolejnych wiadomos$ciach
mailowych, A. S. (1) prosil aplikantke radcowska K. A. o anulowanie wystawionej faktury, badZz wystawienia do
niniejszej faktury korekty, czego aplikantka radcowska nie uczynila, twierdzac, ze usluga prawna zostala przez
skarzacego zlecona i skierowala sprawe do firmy windykacyjnej. Skarzacy poinformowal mailowo aplikantke
radcowska K. A., Ze ewentualne roszczenia o zaplate winna kierowa¢ do radcy prawnego A. S. (2), z ktéorym
wspolpracuje.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. radca prawny E. G., oceniajac tresé
zawiadomienia z dnia 19 wrzeénia 2022 r., postanowieniem z dnia 28 wrzes$nia 2022 r., sygn. akt RD 107/22,

postanowila na podstawie art. 303 k.p.k., art. 305 k.p.k., art. 325¢e § 1 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o radcach prawnych ( Dz.U. z 2022 . poz. 1166 ) wszcza¢ dochodzenie w sprawie mozliwo$ci popelnienia przewinienia
dyscyplinarnego przez aplikantke radcowska K. A. (...) polegajacym na:

1.

naruszeniu postanowien art. 43 ust. 1i 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

(ustalonego Uchwalg nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego) w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz.U.
7 2022 1. poz. 1166 ), tj. naruszenie zasad dotyczacych wykonywania zawodu

w okresie od 30 lipca 2022 1., do 15 wrze$nia 2022 r., (...) W., poprzez wystawienie nierzetelnej faktury bez wskazania
zlecenia od klienta, zakresu ushugi i wysoko$ci honorarium a nastepnie podjecie dzialan prawnych do wyegzekwowania
zaplaty wystawionej faktury.

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2022 r., sygn. akt RD 107/22, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowe;j

Izby Radcow Prawnych (...) W. radca prawny E. G. na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. w zw. 74" ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ), umorzyta dochodzenie w sprawie.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego radca prawny E. G., uznala, ze

w przedmiotowej sprawie doszlo do zlecenia wykonania przez aplikantke radcowska K. A. ustugi prawnej polegajacej
na poprawieniu projektu skargi kasacyjnej przygotowanej przez skarzacego — A. S. (1). Zostala ustalona i
zaakceptowana przez strony kwota wynagrodzenia za wykonanie zlecenia oraz zlecenie zostalo wykonane.



Poza obszarem oceny — w ocenie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego radcy prawnego E. G. - pozostaje
kwestionowana przez skarzacego jako$¢ wykonania zlecenia przez aplikantke radcowska K. A., ktére zostalo
zaakceptowane, poprzez podpisanie skargi kasacyjnej przez radce prawnego A. S. (2), u ktérego aplikantka radcowska
odbywa praktyke. Natomiast ocena prawidlowoéci sporzadzonej skargi kasacyjnej podlega Sadowi Najwyzszemu, do
ktorego skarga kasacyjna zostala skierowana.

Jak dalej uzasadnia Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego radca prawny E. G., aplikantka radcowska K. A. wykonala
zlecenie na rzecz A. S. (1) w postaci poprawienia tresci projektu skargi kasacyjnej przygotowanej przez skarzacego

i prawidlowo wystawila z tego tytulu fakture VAT na ustalong kwote, stad brak jest zaistnienia przewinienia, ktore
mogloby stanowi¢ naruszenie zasad dotyczacych wykonywania zawodu.

Takie postepowanie — zdaniem Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow prawnych - stanowi
wypelnienie obowiazkéw o ktérych mowa w art. 43 ust. 11 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W ocenie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego radcy prawnego E. G., analiza zgromadzonego materiatu dowodowego,
prowadzi do wniosku, ze brak jest podstawy prawnej do postawienia aplikantce radcowskiej K. A. zarzutu naruszenia
postanowien ustawy o radcach prawnych oraz postanowien Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Wobec powyzszego, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego nie stwierdzila popelnienia przez aplikantke radcowska K.
A. czynow, ktore moglyby zostaé zakwalifikowane jako przewinienie dyscyplinarne.

Skarzacy A. S. (1) nie zgodzil sie z niniejszym rozstrzygnieciem

iza pos$rednictwem Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. A. W., wnidst odwolanie do
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. od postanowienia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego E. G. zdnia 16 listopada 2022 ., sygn. akt RD 107/22 0 umorzeniu dochodzenia przeciwko aplikantce
radcowskiej K. A..

Zaskarzonemu postanowieniu A. S. (1) zarzucil:
1.
naruszenie przepisow postepowania, ktéore moglo mieé¢ wplyw na jego tresé, a to:

a)

art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych poprzez niewlasciwe
zastosowanie, co w konsekwencji doprowadzilo do blednej decyzji Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego,

iz przewinienia dyscyplinarnego nie popelniono, w sytuacji gdy juz na tym etapie, material dowodowy wskazuje, ze
obwiniona aplikantka radcowska K. A. wystawila fakture Vat bez podstawy prawnej,

a nastepnie podejmowata uporczywe dzialania w celu wyegzekwowania naleznoéci, tym samym szykanujgc i nekajac
pokrzywdzonego wielokrotnymi wezwaniami i grozbami, jak réwniez umiesScila w internecie negatywna opinie
o pokrzywdzonym,;

b)

art. 117 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych poprzez jego niezastosowanie, i w konsekwencji nie
zawiadomienie pokrzywdzonego

o dokonanych czynno$ciach przestuchania §wiadka radcy prawnego A. S. (2) oraz obwinionej aplikantki radcowskiej
K. A, tym samym pozbawienie pokrzywdzonego czynnego udzialu w czynno$ciach przestuchania $wiadka
oraz przesluchania obwinionej, jak rowniez uniemozliwienia pokrzywdzonemu zadawania pytan $wiadkowi oraz



obwinionej, w sytuacji gdy Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego ma obowiazek zawiadomié pokrzywdzonego o czasie
i miejscu przestuchania §wiadka oraz obwinionej;

c)

art. 7 kpk. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych polegajacy na dowolnej a nie swobodnej ocenie
przeprowadzonych dowodow z zeznan Swiadka radcy prawnego A. S. (2) w zakresie, w ktérym zeznawal, iz ,,skarzacy
A. S. (1) zaakceptowal konieczno$¢ rozliczenia sie

z aplikantka radcowska K. A., nawet poprosil by wstrzymala sie pare dni z wystawieniem faktury, jednakze po okoto
miesigcu zaczal kwestionowac swoje zobowigzanie, wskazujac zla jako$¢ wykonania zlecenia a nastepnie nawet sam
fakt jego udzielenia i mimo monitéw ze strony $wiadka ustalone wynagrodzenie nie zostalo zaplacone.”, w sytuacji
gdy pokrzywdzony A. S. (1) nie zawieral zadnej ustnej umowy

z aplikantka radcowska K. A., a wszelkie rozliczenia dokonywat ze swoim zleceniobiorca radca prawnym A. S. (2),
ktory wystawil pokrzywdzonemu 3 faktury, a pokrzywdzony za nie zaplacil;

d)

art. 7 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych polegajacy na dowolnej a nie swobodnej ocenie dowodéw
z zeznan pokrzywdzonego A. S. (1), w zakresie potwierdzenia zlecenia poprawienia projektu skargi kasacyjnej jeden
dzien przed uplywem terminu oraz wyrazenia zgody na pomoc w poprawieniu projektu skargi kasacyjnej przez
aplikantke radcowska K. A. oraz wyrazeniu zgody na wystawienie przez nig, w sytuacji gdy pokrzywdzony A. S. (1)
nigdy nie wyrazal zgody na wystawienie faktury przez K. A., albowiem wszelkich rozlicze dokonywal wylacznie z
radca prawnym A. S. (2) na podstawie zawartej umowy o wspdlpracy, jak réwniez pokrzywdzony nie mial wplywu
na zlecenie przez radce prawnego A. S. (2) sporzadzenia skargi kasacyjnej aplikantce radcowskiej K. A., ktore bylo
wylgcznie w jego gestii i zostalo zlecone radcy prawnemu A. S. (2) juz w maju 2022 r., na podstawie zawartej umowy
zlecenia ( a rozliczenie nastgpito w czerwcu 2022 r., zgodnie

z wystawiong fakturg przez radce prawnego A. S. (2) ), tj. zaraz po otrzymaniu wyroku Sadu Apelacyjnego (...) (...) a
A. S. (1) zostal jedynie poinformowany przez radce prawnego A. S. (2)

w ostatnim dniu terminu zlozenia skargi kasacyjnej, ze w sporzadzeniu skargi kasacyjnej musi pomdc mu jego
kolezanka, bowiem on nie znajduje czasu.

Jednocze$nie skarzacy A. S. (1) wniést o:
1.

uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosSci i przekazanie sprawy do dalszego prowadzenia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego badz ewentualnie rozpoznanie sprawy przez Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) (...) W.;

2.

przeprowadzenie nowych dowodéw z dokumentéw, tj. pelnomocnictwa udzielonego przez mocodawce dla radcy
prawnego A. S. (2) przed Sadem Najwyzszym z dnia 26 maja 2022 r., wniosku o wstrzymanie wykonania wyrokow
Sadu I i II instancji do czasu rozpoznania skargi kasacyjnej sporzadzonego przez radce prawnego A. S. (2) oraz
wypowiedzenia pelnomocnictwa mocodawcy przed Sadem Najwyzszym przez radce prawnego A. S. (2) — na
okoliczno$¢ zlecenia przez pokrzywdzonego sporzadzenia i przygotowania skargi kasacyjnej w maju 2022 r., wraz z
zastepstwem procesowym przed Sagdem Najwyzszym;

3.



przeprowadzenie nowych dowodow z dokumentoéw, tj. treéci maila z dnia 12.10.2022 r., treéci maila z dnia 31.10.2022
r., wraz z zalgcznikiem, wezwania z dnia 3.11.2022 r., zawiadomienia z dnia 14.11. 2022 r., - na okoliczno$é kierowania
do pokrzywdzonego wiele pism przez pelnomocnika obwinionej, dzialajacego w jej imieniu.

W odwolaniu skarzacy A. S. (1) podtrzymat dotychczasowe stanowisko odnos$nie zarzucanego aplikantce radcowskiej
K. A. czynu, ktére wedlug skarzacego nalezy zakwalifikowaé jako przewinienie dyscyplinarne.

Zdaniem skarzacego, nie sposob zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcow Prawnych (...) W. radcy prawnego E. G., albowiem nigdy nie zawieral z aplikantka radcowska K. A.
ustnej umowy zlecenia, jednoczesnie podkreslajac, ze jako przedsiebiorca zawiera umowy z innymi podmiotami
gospodarczymi wylacznie w formie pisemnej, czego dowodem jest umowa

o wspolpracy z dnia 4 kwietnia 2022 r., zawarta pomiedzy skarzacym a radca prawnym A. S. (2), ktorej przedmiotem
bylo $wiadczenie uslug prawnych przez radce prawnego A. S. (2) na rzecz skarzacego. Skarzacy podkreslil, iz oczekiwal
od A. S. (2) jako profesjonalnego pelnomocnika swiadczenia, profesjonalnej pomocy prawnej, ktéra ten zobowiazat sie
zapewni¢ na podstawie zawartej umowy zlecenia. Majac zatem na uwadze, ze w kregu zainteresowania skarzacego byla
wylgcznie usluga profesjonalnego pelnomocnika, nie byt w zadnym stopniu zainteresowany aby zleci¢ ustuge prawna
w przedmiocie sporzadzenia skargi kasacyjnej aplikantce radcowskiej.

Jak podnosi Skarzacy, $wiadek A. S. (2) z premedytacja ukryl przed skarzacym A. S. (1), zlecenie sporzadzenia skargi
kasacyjnej aplikantce radcowskiej K. A., liczac na to, ze skarzacy sie o tym nie dowie. Ponadto $wiadek A. S. (2)
w rozmowie telefonicznej wspomnial o K. A. jako swojej dobrej kolezance, nie wskazujac, ze jest ona aplikantka
radcowska.

Jak dalej podnosi skarzacy A. S. (1), nie mial on zadnego wplywu na zlecenie przez radce prawnego A. S. (2) zakresu
czesci swoich obowigzkow, za ktore radca prawny otrzymal w czerwcu 2022 r., wynagrodzenie.

Majac na uwadze powyzsze, zdaniem Skarzacego, nie mial on obowigzku rozliczy¢ sie dodatkowo z aplikantka
radcowska K. A. z tytulu sporzadzenia skargi kasacyjne;j.

Ponadto — jak podnosi skarzacy w uzasadnieniu odwolania - aplikantka radcowska K. A., nie tylko, ze sporzadzila
skarge kasacyjna nieprofesjonalnie, ale rowniez szykanowala ( nekala ) skarzacego wieloma pismami i wezwaniami
do zaplaty, grozila wystawieniem dlugu na gielde dlugéw, wpisami skarzacego do Rejestru Dluznikow, Krajowego
Rejestru Dlugoéw i do innych rejestréw oraz postepowaniem karnym skarbowym, na co przedklada dowody w postaci
maili sporzadzonych przez H. Inkaso Biuro (...).

W uzasadnieniu odwolania, skarzacy A. S. (1), podnosi rowniez, ze aplikantka radcowska K. A. umieScila w internecie
negatywna opinie o skarzacym, czym naruszyla art. 52 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego oraz dobra osobiste
skarzacego, ktora po interwencji radcy prawnego A. S. (2), aplikantka radcowska usuneta.

Ponadto skarzacy A. S. (1) zarzuca Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego radcy prawnemu E. G. naruszenie

przepisdbw postepowania karnego, tj. art. 117 § 1 kp.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych, w ten
sposob, ze caltkowicie uniemozliwil pokrzywdzonemu czynny udzial w toczacym sie postepowaniu albowiem skarzacy
nie zostal powiadomiony o dokonanych czynnoS$ciach, tym samym zostal pozbawiony zadawania stosownych
pytan obwinionej oraz Swiadkowi, ocene dowolna zgromadzonego materiatu dowodowego oraz brak wszczecia
postepowania dyscyplinarnego wobec radcy prawnego A. S. (2).

Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje:

Stosownie do postanowien art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych radcowie prawni i aplikanci
radcowscy podlegaja odpowiedzialnoS$ci dyscyplinarnej



za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub godno$cia zawodu badz za naruszenie swych obowiazkow
zawodowych.

Zgodnie z § 2 Uchwaly Nr 1/2022 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych w Sprawie Zmiany Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego z dnia 8 lipca 2022 r. ( K. Rad. Prawn. z 2022 r. poz. 3 ) do zdarzen majacych miejsce przed
dniem wejScia w zycie niniejszej uchwaly zastosowanie maja przepisy Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu
dotychczasowym.

Zgodnie z art. 43 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ( ustalonego uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych w Sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ) w brzmieniu obowigzujacym do 1 stycznia
2023 r., radca prawny nie moze podjac sie prowadzenia sprawy, jesli nie otrzyma zlecenia od klienta albo osoby go
reprezentujacej albo jezeli sprawa zostanie mu powierzona na podstawie przepisOw prawa przez sad lub inny organ.

W mysl art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ( w brzmieniu obowigzujacym do 1 stycznia 2023 r. ) podejmujac
sie $éwiadczenia pomocy prawnej, radca prawny obowiazany jest przed przystgpieniem do czynno$ci zawodowych
ustali¢ z klientem zakres ushugi, wysoko$¢ honorarium lub sposob jego wyliczenia, a takze zasady ponoszenia oplat
i wydatkow.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. podziela stanowisko Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego radcy prawnego E. G., ze w rozpatrywanej sprawie nie doszlo do naruszenia art. 43 ust. 11 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych przez aplikantke radcowska K. A..

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego pomiedzy skarzacym A. S. (1) a aplikantka radcowska K. A.
doszlo do zawarcia umowy zlecenia, polegajacej na poprawieniu projektu skargi kasacyjnej do Sadu Najwyzszego.

Zgodnie z § 3 ust. 2 umowy wspoélpracy w przedmiocie §wiadczenia ustug prawnych, zawartej w dniu 4 kwietnia 2022
r., pomiedzy A. S. (1) prowadzgcym dzialalno$é gospodarcza pod firma: Kancelaria (...), z siedziba przy

ul. (...), (...)-(...) S. jako zleceniodawca a A. S. (2) prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: Kancelaria Radcy
Prawnego A. S. (2), z siedziba przy

ul. (...), (...)-(...) W. jako zleceniobiorca — zleceniobiorca upowazniony jest do powierzenia wykonania poszczegolnych
czynnoSci innym osobom, ktére zapewniaja profesjonalne zastepstwo oraz beda posiadaé wlasciwe do rodzaju sprawy
kwalifikacje

i doSwiadczenie.

Nalezy zauwazy¢, ze wyzej przytoczone postanowienie umowy o wspoélpracy, nie zawiera zadnych innych kryteriow,
od ktorych zalezy upowaznienie zleceniobiorcy do powierzenia wykonania poszczeg6lnych czynnosci innym osobom.
Zatem uzasadnionym jest twierdzenie, ze jezeli w ocenie zleceniobiorcy osoba trzecia daje rekojmie nalezytego
wykonania danej czynno$ci w ramach ustugi prawnej, zleceniobiorca byt upowazniony do powierzenia ustugi innej
osobie.

Jak zgodnie zaznaja $§wiadek radca prawny A. S. (2) i skarzacy A. S. (1), skarzacy wyrazit zgode na poprawienie
projektu skargi kasacyjnej przez aplikantke radcowska K. A. i w tym celu przestal projekt skargi kasacyjnej oraz czesé
dokumentéw na adres mailowy Kancelarii (...) radcy prawnego A. S. (2) a takze bezposrednio na adres mailowy
aplikantki radcowskiej K. A.. Spdjne sa rowniez zeznania skarzacego A. S. (1) i §wiadka radcy prawnego A. S. (2),
w przedmiocie uprzedzenia skarzacego przez radce prawnego, ze z tytulu poprawienia projektu skargi kasacyjnej,
nalezne bedzie aplikantce radcowskiej K. A. dodatkowe wynagrodzenie w wysoko$ci 600 zl, na co skarzgcy réwniez
wyrazil zgode.

Bez wplywu na rozstrzygniecie sprawy, pozostaje rowniez twierdzenie skarzacego, ze jako przedsiebiorca zawiera
umowy z innymi podmiotami gospodarczymi tylko i wylacznie
w formie pisemne;j.



Przepis art. 43 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowi, ze radca prawny nie moze podjac sie prowadzenia
sprawy, jesli nie otrzyma zlecenia od klienta.

Nalezy wskazac, ze do zastepstwa prawnego maja zastosowanie przepisy Kodeksu cywilnego o zleceniu ( art. 734 k.c.
inastepne ). Istotnymi elementami umowy zlecenia

jest dokonanie czynno$ci prawnej oraz dzialanie dla dajacego zlecenie. Jednocze$nie nalezy podkreslié, ze
ustawodawca nie zastrzega zachowania okreSlonej formy prawnej dla zawarcia umowy zlecenia. Zawarcie umowy
zlecenia moze nastapi¢ w kazdej ze znanych prawu cywilnemu form, w tym takze per facta concludentia.

W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
(...) W., dzialania skarzacego A. S. (1) i aplikantki radcowskiej K. A., Swiadcza o tym, ze wola stron bylo zlecenie przez
skarzacego A. S. (1) ushugi, o ustalonym przez strony zakresie i ustalona wysoko$cia honorarium.

Majac na uwadze powyzsze - zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W.
- nie znajduje uzasadnienia zarzut, iz ocena materialu dowodowego przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego E. G.
jest ocena dowolng.

Zatem, slusznym jest rowniez stanowisko Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego, ze wystawienie przez aplikantke
radcowska K. A. faktury VAT z tytulu wykonanej ustugi jest prawidlowe.

Natomiast ocena prawidlowo$ci sporzadzonej skargi kasacyjnej, jak i wykonanie umowy o wspélpracy z dnia 4
kwietnia 2022 r., zawartej pomiedzy skarzacym A. S. (1) a radcg prawnym A. S. (2) nie jest przedmiotem niniejszego
postepowania.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W., uznal réwniez za nieuzasadniony zarzut
szykanowania i nekania skarzacego A. S. (1) przez aplikantke radcowska K. A. pismami i wezwaniami do zaplaty,
grozbami wystawieniem dlugu na gielde dlugéw, wpisami do Rejestru Dhuznikow i Krajowego Rejestru Diugéw, do
innych rejestréw oraz grozba wszczecia postepowania karnego skarbowego, albowiem wszystkie wezwania do zaplaty
zobowigzania na rzecz aplikantki radcowskiej K. A., pod rygorem wpisania skarzacego do Ogélnopolskiego Rejestru
Dlugéw, wszczecia kontroli skarbowej, wszczecia egzekucji komorniczej, zawiadomienia I. Administracji Skarbowe;j
(...) W. 0o mozliwych nieprawidlowosciach firmy prowadzonej przez skarzacego pochodza od (...) sp. z 0.0. (...) Biuro
(...) § Windykacja naleznoSci sp. z 0.0., ktorej aplikantka radcowska K. A. zlecila wyegzekwowanie nalezno$ci.

Nie znajduje réwniez uzasadnienia zarzut naruszenia art. 52 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy prawnego polegajacym na
umieszczeniu w internecie przez aplikantke radcowska K. A. negatywna opinie o skarzacym A. S. (1).

Zgodnie z art. 52 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego niedopuszczalne jest wypowiadanie przez radce prawnego
wobec 0s6b trzecich negatywnej opinii o czynno$ciach zawodowych innego radcy prawnego, chyba ze potrzeba albo
obowiazek takiej oceny wynikaja z zadan lub uprawnien stuzbowych badz samorzadowych.

Norma wynikajgca z treéci wyzej przytoczonego przepisu, stuzy ochronie regul postepowania radcéw prawnych, zatem
art. 52 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, nie ma zastosowania w stosunku do skarzacego, ktory nie jest radca
prawnym.

Nie jest rowniez uzasadniony zarzut naruszenia przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego radce prawnego E. G. art.

117§ 1 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy
o radcach prawnych, zgodnie z ktérym uprawnionego do wziecia udzialu w czynnosci procesowej zawiadamia sie o jej
czasie i miejscu, chyba Ze ustawa stanowi inaczej.

Nalezy zauwazyé, ze grupe przepisow dotyczacych inicjatywy stron w zakresie czynno$ci postepowania
przygotowawczego i ich udzialu w nich, obowiazkéw organéw prowadzacych postepowanie, a takze uwarunkowan,
w ktorych prokurator badz inny organ nieprokuratorski moze odmoéwi¢ obecnosci stron w danej czynnos$ci otwiera



art. 315 k.p.k. Sg to unormowania zawarte w art. 315 k.p.k. — 318 k.p.k., a poprzez art. 325a § 2 k.p.k. stosuja sie one
do dochodzenia.

Zgodnie z art. 315 § 1 k.p.k. podejrzany i jego obronca oraz pokrzywdzony i jego pelnomocnik moga sktada¢ wnioski
o dokonanie czynno$ci Sledztwa. W my$l natomiast art. 315 § 2 zd. 1 k.p.k. stronie, ktora zlozyla wniosek, oraz jej
obroncy lub pelnomocnikowi nie mozna odmoéwi¢ wziecia udzialu w czynnosci, jezeli tego zadaja.

Stosownie natomiast do postanowien art. 316 § 1 k.p.k. jezeli czynnoSci §ledztwa nie bedzie mozna powto6rzy¢ na
rozprawie, nalezy podejrzanego, pokrzywdzonego i ich przedstawicieli ustawowych, a obronce i pelnomocnika, jezeli
sq juz w sprawie ustanowieni, dopus$ci¢ do udzialu w czynnoéci, chyba ze zachodzi niebezpieczenstwo utraty lub
znieksztalcenia dowodu w razie zwloki.

Pokrzywdzonemu wiec przystuguje prawo do udzialu w czynnosciach przeprowadzonych na wniosek pokrzywdzonego
oraz w czynno$ciach, ktérych nie mozna powtorzy¢ na rozprawie, w tym takze w przeprowadzeniu dowodu. W
czynno$ciach tych moze réwniez uczestniczyé pelnomocnik pokrzywdzonego ( art. 315 k.p.k, art. 316 k.p.k. ).
Stosownie natomiast do art. 317 § 1 k.p.k. strony, a obrofice lub pelnomocnika, gdy sa juz w sprawie ustanowieni,
nalezy takze na zadanie dopu$ci¢ do udzialu w innych czynnoS$ciach $ledztwa. Dopiero w tych przypadkach ma
zastosowanie art. 117 § 1 k.p.k.

Nalezy zauwazy¢, ze w rozpoznawanej sprawie, zaden z przypadkéw okre§lonych w/w przepisach nie zachodzi, zatem
nie doszlo do naruszenia art. 117 § 1 k.p.k.

Odno$nie braku wszczecia postepowania dyscyplinarnego przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego radce prawnego

E. G. wobec radcy prawnego A. S. (2), nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 68" ust. 1 ustawy o radcach prawnych
postepowanie przed sadem dyscyplinarnym wszczyna wniosek o ukaranie zlozony odpowiednio przez Gléwnego

Rzecznika Dyscyplinarnego, rzecznika dyscyplinarnego lub ich zastepcow. W mysl art. 68*

ust. 1a ustawy o radcach prawnych, tylko Minister Sprawiedliwo$ci moze poleci¢ wszczecie dochodzenia przeciwko
radcy prawnemu lub aplikantowi radcowskiemu. Zgodnie zatem

z obowiazujacymi przepisami Okregowy Sad Dyscyplinarny nie moze zleci¢ Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
radcy prawnemu E. G. wszczecie dochodzenia wobec radcy prawnego A. S. (2). Natomiast do dochodzenia przez
skarzacego A. S. (1) ewentualnych roszczen z tytutu wadliwego wykonania umowy przez radce prawnego A. S. (2) stuzy
droga postepowania cywilnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. nie znalazl zatem podstaw do zmiany
zaskarzonego postanowienia.

W $wietle powyzszego, Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. uznal, ze iz na
podstawie art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych

z dnia 6 lipca 1982 r. ( Dz.U z 2022 r. poz. 1166 ) w zw. z art. 437 § 11 art. 465 § 11 2 k.p.k nalezy utrzymaé¢ w mocy
w caloSci postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. z dnia 16
listopada 2022 r., sygn. akt

RD 107/22 0 umorzeniu dochodzenia w sprawie czynu polegajacego na tym, ze aplikantka radcowska K. A. w okresie
od 30 lipca 2022 1., do 15 wrze$nia 2022 1.,

(...) W. wystawila nierzetelng fakture bez wskazania zlecenia klienta, zakresu ustugi

i wysoko$ci honorarium a nastepnie podjeta dzialania prawne do wyegzekwowania zaplaty wystawionej faktury, co
mialo stanowi¢ — na podstawie art. 43 ust. 1 i ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy o
radcach prawnych - naruszenie zasad dotyczacych wykonywania zawodu..

Ze wzgledu na powyzsze nalezalo orzec jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 70 ze zn. 6 ustawy z dnia 6 lipca 1982r.



o radcach prawnych ( Dz.U. z 2022 r. poz. 166 ) w zw. z § 1 ust. 1 Uchwaly nr 330/2015 Rady Okregowej Izby Radcow
Prawnych (...) W. z dnia 16 czerwca 2015 r. w sprawie ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia ryczaltowego dla czlonkow
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...) W. i zryczaltowanymi kosztami postepowania dyscyplinarnego

w wysokoSci 1 000,00 ( stownie: tysiac zlotych ), w niniejszym postepowaniu odwolawczym, obcigzyé¢ Okregowa Izbe
Radcow Prawnych (...) W..

Pouczenie:

Niniejsze postanowienie jest prawomocne i ostateczne, bowiem Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) (...) W., w niniejszej
sprawie dzialal jako organ II instancji

i dlatego stosownie do tredci art. 426 § 1 k.p.k., w zw. z art. 74" oraz stosownie do treéci

art. 70> ust. 1a ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych ( Dz.U. z 2022 r. poz. 1166), od niniejszego
postanowienia nie przystuguje zaden érodek zaskarzenia.



