Uzasadnienie

Whioskiem z dnia 17-05-2023 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. radca
prawny E. G. wniosla o ukaranie radcy prawnego N. K. zarzucajac mu, ze bedac wpisanym na liste radcéw prawnych
prowadzong przez Okregowa Izbe Radcow Prawnych (...) W., w okresie od 1-01-2018 r. do 31-12-2020 1., stanowigcym
IV Cykl Szkoleniowy, nie bral udzialu w szkoleniach zawodowych na zasadach okreslonych przez wlaéciwy organ
samorzadu, skutkiem czego nie uzyskal minimalnej liczby 40 punktéw szkoleniowych. We wzmiankowanym IV Cyklu
Szkoleniowym, obwiniony uzyskal o punktéw szkoleniowych, co stanowi naruszenie art. 64 ust. 1 ustawy z 6 lipca
1982 roku o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1870 ze zm.) w zw. z art. 14 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego (w brzmieniu ustalonym Uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22-11-2014
r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego) w zw. z art. 60 pkt 8 lit. h ustawy o radcach prawnych w zw. z § 7
ust. 1 Regulaminu zasad wypelniania obowiazku doskonalenia zawodowego przez radcéw prawnych i zadan organow
samorzadu sluzacych zapewnieniu przestrzegania tego obowiazku (tekst jednolity uchwala nr 295/ (...) Prezydium
Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 12 lipca 2018r.).

We wniosku, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wyjasnila, ze obwiniony zostal wezwany do zlozenia stosownych
wyjasnien badz tez przedlozenia dokumentéw potwierdzajacych uczestnictwo w formach doskonalenia zawodowego,
czego jednak nie uczynil.

Na rozprawie w dniu 23-08-2023 r. roku obwiniony nie stawil sie zawiadomiony prawidlowo.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Obwiniony w okresie od dnia od 1-01-2018 r. do dnia 31-12-2020 r. nie bral udzialu w szkoleniach zawodowych na
zasadach okre$lonych przez wlasciwy organ samorzadu, skutkiem czego uzyskal o punktow z wymaganej minimalnej
liczby 40 punktéw szkoleniowych.

Brak realizacji obowigzku szkoleniowego pozbawiony byl jakiegokolwiek usprawiedliwienia. Na etapie
postepowania przed Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego obwinionemu umozliwiono przedstawienie stosownego
usprawiedliwienia, czego jednak obwiniony zaniechal.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie dowodow w postaci dokumentoéw przedstawionych przez Zastepce
Rzecznika Dyscyplinarnego zgromadzonych w aktach sprawy.

Zgodnie z informacja z dnia 17 wrze$nia 2021 r. przedstawiona przez W. Rady (...) (...) W., w IV Cyklu Szkoleniowym
zorganizowanych zostalo:

1)

8 szkolen wyjazdowych krajowych, z ktorych kazde trwalo Srednio 8 godzin szkoleniowych, co oznacza mozliwo$é
uzyskania §rednio 16 punktéw za jedno,

2)

2 szkolenia zagraniczne, z ktérych kazde trwalo Srednio 4 godziny szkoleniowe, co oznacza mozliwo$¢ uzyskania
Srednio 8 punktéw za jedno,

3)

29 szkolen stacjonarnych czwartkowych, z ktérych kazde trwalo Srednio 3 godziny szkoleniowe, co oznacza mozliwo$c
uzyskania 6 punktow za jedno,

4)



47 webinariow organizowanych od kwietnia 2020 r. ze wzgledu na brak mozliwoéci organizowania szkolen
stacjonarnych w panujacej sytuacji epidemiologicznej. Za kazde szkolenie online czwartkowe mozna bylo uzyskaé 6
punktbéw, za sobotnie — 4 punkty.

Wsérbéd wyzej wymienionych szkolen 10 szkolen bylo platnych dla uczestnikow, natomiast pozostale byly bezplatne.
(...) wyjazdowe, krajowe organizowane byly w systemie:

I cze$é do potudnia i IT cze$é po potudniu. (...) stacjonarne w Okregowej Izbie Radcéw Prawnych (...) W, tzw. ,,czwartki
radcowskie” odbywaly sie od godz. 17.00 do 19.30. Podobnie webinaria czwartkowe. Sobotnie webinaria najczesciej
przeprowadzane byly

w godz. 10:00 do 12:00.

W. Rady (...) (...) W. wskazala réwniez, ze w IV Cyklu Szkoleniowym istniala mozliwo$¢ skorzystania ze szkolen
e-learningowych na platformie e-learningowej (...) oraz na stronie (...) w W. ( (...)) — dostepnych dla wszystkich
czlonkéw samorzadu radcowskiego.

Dowod:

- pismo W. Rady (...) (...) W. z dnia 17.09.2021 r. (k. 6);

- zestawienie szkolen (k. 4)

Majagc na uwadze powyzsze Sad zwazyl co nastepuje:

Brak realizacji obowiazku szkoleniowego w niniejszej sprawie nie budzi zdaniem Sadu jakichkolwiek watpliwosci.
Obwiniony co prawda nie zlozyl w niniejszej sprawie wyjasnien, ale przedmiotowy fakt wynika bezposrednio
ze zgromadzonych dowodéw w postaci dokumentéw. Kwestia wymagajaca rozwazenia bylo, to czy istnialy
ewentualnie przyczyny usprawiedliwiajace sankcjonowany czyn. Obwiniony na takie przyczyny sie nie powolywal,
cho¢ wielokrotnie mial ku temu sposobno$é¢, co nalezalo rozwazy¢ m.in. pod katem stopnia zawinienia. W tym stanie
rzeczy wina obwinionego w ocenie Sadu pozostaje oczywista.

Przechodzac do uzasadnienia orzeczenia o karze nalezy wskazaé, ze zachowanie obwinionego cechuje swego
rodzaju brak poszanowania dla mechanizméw i instytucji samorzadu zawodowego. Ze wzgledu na dotychczasowa
niekaralno$¢, Sad uznal, ze adekwatng kara w niniejszej sprawie moze by¢ kara upomnienia, ktora odniesie
zamierzony skutek w §wietle prezentowanej przez obwinionego postawy. Obwiniony wykazal skruche

Wobec uznania obwinionego za winnego popelnienia zarzucanego czynu Sad orzekl w pkt 2 orzeczenia o obciazeniu
obwinionego kosztami postepowania przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym Okregowej Izby Radcéw Prawnych
(...) W., zgodnie z art. 70° ust. 2 zd. 1 URP. Wysoko$¢ kosztow postepowania w kwocie 2736,00 zt Sad okreslil

majac na wzgledzie treéé art. 70° ust. 1 URP, ktory stanowi, ze koszty postepowania dyscyplinarnego maja charakter
zryczaltowany.

Pouczenie:

Stosownie do tresci art. 70 4 ust. 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2020, poz.
75) stronom i Ministrowi SprawiedliwosSci przysluguje odwotanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w W. za
posrednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. w terminie 14 dni od
otrzymania niniejszego orzeczenia wraz z uzasadnieniem.



