UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 czerwca 2023 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych
(...) W. na skutek skargi Pana J. W., na postawie art. 305 § 1 k.p.k., art. 325a § 2 k.p.k., art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art.

74" z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz.U. z 2022 1. poz. 1166), w zakresie nienalezytego wykonywania
obowiazkéw okre$lonych w ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych oraz naruszenia Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego w brzmieniu ustalonym Uchwalg nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia
22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego wraz p6zn. zm., odmoéwit wszezecia dochodzenia w
sprawie mozliwo$ci popelnienia przewinienia dyscyplinarnego przez radce prawnego K. L. w sprawie o sygn. akt. RD
47/23.

W dniu 10 lipca 2023 r. pismem datowanym na 04 lipca 2023 r. skarzacy Pan J. W, zlozyl zazalenie na postanowienie
o odmowie wszczecia dochodzenia z dnia 15 czerwca 2023 r., zarzucajac zaskarzonemu postanowieniu, iz do
przedawnienia karalno$ci nie doszlo, gdyz o przewinieniu radcy prawnego skarzacy dowiedzial sie z uzasadnienia
Sadu Okregowego w Poznaniu do wyroku z dnia 30 lipca 2020 r. w sprawie o sygn. akt (...), z ktérego to wynikalo ze
radca prawny K. L., ,pomimo wezwania przez Sad Okregowy do zlozenia ewentualnych zarzutéw po adresem opinii,
nie uczynil tego” (k.1-2, k. 46-55).

Na posiedzeniu Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...) W., w dniu 21 sierpnia 2023 r. Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcé6w Prawnych radca prawny A. J. wniosla o utrzymanie w mocy postanowienia
o odmowie wszczecia postepowania z uwagi na przedawnienie karalnosci.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwvazyl, co nastepuje:

Sad badajac okolicznoéci sprawy w zakresie zaskarzenia postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego o
odmowie wszczecia dochodzenia w sprawe popelnienia przewinienia dyscyplinarnego przez radce prawnego K.
L., ktore rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w Srodku odwolawczym zostaly wskazane zarzuty
stawiane rozstrzygnieciu — rowniez w granicach podniesionych zarzutéw. W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz
z treSci odwolania wynika zarzut ,zaniedbania i zaniechania w innych sprawach”, ktére to w ocenie Sadu pozostaja
poza granicami zaskarzenia. Po drugie, skarzacy, podniost iz o przewinieniu radcy prawnego K. L. dowiedzial sie
z uzasadnienia do wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 30 lipca 2020r. w sprawie o sygn. akt (...) (k.
45-55), a przewinienie radcy prawnego wynikalo z niezgloszonych zarzutow do opinii bieglego sadowego. Z treéci
skargi jak rowniez akt sprawy nie wynika, by skarzacy wykazal jakikolwiek zwiazek przyczynowo skutkowy pomiedzy
zasadno$cia zgloszenia zarzutéw, do opinii a szkoda poniesiong przez skarzacego, co nie pozwala na stypizowanie
przewinienia dyscyplinarnego. Abstrahujac od powyzszego, stwierdzi¢ nalezy, iz doreczenie opinii bieglego w sprawie
o sygn. akt. (...) mialo miejsce zdaniem skarzacego w dniu 19 czerwca 2018 r. Z zalaczonej do akt sprawi kopii print
scrin nie wynika, jakiej materii opinia dotyczyla (k.4). Natomiast wyrok w sprawie przed Sadem I Instancji zapad}l
w dniu 09 pazdziernika 2018 r., i juz z treSci uzasadnienia do wyroku pierwszej inwestycji wynikalo, ze opinia byla
niekwestionowana (str. 11 zd. 2 k. 16). Zatem skarzacy o braku zarzutéw do opinii dowiedziat sie juz w pazdzierniku
2018 .

Whiosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego skarzacy ztozyt w dniu 4 kwietnia 2023 r., natomiast okres 3 letni
uplynal w 2021 r. Przedawnienie karalnoéci stanowi ujemna przeslanke procesowa. Zgodnie z art. 70 ust. 1 ustawy
o radcach prawnych, nie mozna wszczaé¢ postepowania dyscyplinarnego, jezeli od czasu popelnienia przewinienia
uplynely trzy lata, w razie wszczecia postepowania dyscyplinarnego przed uplywem terminu, o ktérym mowa w ust.
1, karalno$¢ przewinienia dyscyplinarnego ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynelo pie¢ lat, a w przypadkach
przewidzianych w art. 11 ust. 2 - trzy lata. Zatem w niniejszej sprawie nie doszto do wydluzenia okresu piecioletniego.

Zwazywszy zatem na powyzsze Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Izbie Radeéw Prawnych (...) W., po dokonaniu
wszechstronnej analizy okoliczno$ci faktycznych i prawnych niniejszej sprawy, uznal, ze wydane przez Zastepce
Rzecznika Dyscyplinarnego postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie czynnoéci radcy prawnego



K. L. bylo zasadne. Dlatego w pelni uzasadnionym jest utrzymanie w mocy w caloSci, zaskarzonego postanowienia

Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 15 czerwca 2023 r. o sygn. akt RD 47/23 , na podstawie art. 74" pkt 1
ustawy o radach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. w zw. z art. 305 § 1 k.p.k,, art. 325a § 2 k.p.k., art. 17 § 1 pkt1 k.p.k.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 70° ust. 2 zdanie drugie ustawy o radcach prawnych z
dnia 6 lipca 1982 r., zryczaltowanymi kosztami w wysokoSci 1.000,00 zl (slownie: tysiac zlotych), postepowania
dyscyplinarnego w niniejszym postepowaniu odwolawczym, obcigzy¢ Okregowa Izbe Radcoéw Prawnych (...) W..

Pouczenie:

Niniejsze postanowienie jest prawomocne i ostateczne, bowiem Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcoéw
Prawnych (...) W., w niniejszej sprawie dzialal jako organ II instancji i dlatego stosownie do tresci art. 426 § 1 k.p.k.

w zw. z art. 74" oraz stosownie do tresci art. 70> ust. 1a ustawy o radcach prawnych od niniejszego postanowienia nie
przystuguje zaden $rodek odwolawczy.



