Sygn. akt OSD 52/23

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 11 kwietnia 2023 r., ( data wplywu do Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W.: 14.04.2023 1. ) T.
N. zlozyl do Okregowej Izby Radcoéw Prawnych (...) W. zawiadomienie o popelnieniu przewinienia dyscyplinarnego
przez radce prawnego M. M..

W zlozonym zawiadomieniu, T. N. zarzucil radcy prawnemu M. M., ze bedac jego pelnomocnikiem z urzedu, w sprawie
toczacej sie przed Sadem Okregowym (...) (...), sygn. akt (...), wprowadzila go w blad co do tresci art. 204 k.p.c., tj. co
do procesowego terminu wniesienia powodztwa wzajemnego, skutkiem czego powodztwo wzajemne zostato uznane
za niedopuszczalne. Radca Prawny M. M. poinformowata bowiem, ze powodztwo wzajemne mozna wnie$¢ w sprawie
rowniez pdzniej, do rozprawy, podczas gdy mozliwo$¢ wniesienia powddztwa wzajemnego wygasta wraz z wniesieniem
przez radce prawnego odpowiedzi na pozew. Tym samym radca prawny M. M. doprowadzila do tego, ze powddztwo
wzajemne bylo spéZnione.

W niniejszej sprawie — zdaniem T. N. — nalezy ustali¢, czy wprowadzenie
go w blad przez radce prawnego M. M. bylo jej celowym, zamierzonym dzialaniem, czy skutkiem nieznajomoéci
przepisow k.p.c.

Ponadto skarzacy stwierdzil, ze w sprawie dyscyplinarnej o numerze RD 127/19 radca prawny M. M. podata niezgodne
z faktami okoliczno$ci. Skarzacy
do skargi nie zalaczyl zadnych zalgcznikow.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcoéw Prawnych (...) W. radca prawny M. B. (1), oceniajac
tres$é skargi z dnia 11 kwietnia 2023 r., postanowieniem z dnia 9 czerwca 2023 r., sygn. akt RD 53/23, na podstawie
art. 305 k.p.k.,

art. 3252 § 2 k.p.k., art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., w zw. z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982 1.

o radcach prawnych ( Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ) postanowila odmoéwié wszczecia dochodzenia

w sprawie mozliwo$ci popelnienia przewinienia dyscyplinarnego wobec radcy prawnego M. M. polegajacego na tym,
ze:

+ bedac pelnomocnikiem z urzedu dla T. N. w sprawie o sygn. akt (...) przed Sadem Okregowym (...) (...), w
maju 2019 roku wprowadzila skarzacego w blad co do tresci artykutu 204 k.p.c., tj. co do procesowego terminu
whniesienia powddztwa wzajemnego, w konsekwencji czego powodztwo wzajemne wniesione przez skarzacego
zostalo uznane
za niedopuszczalne jako sp6Znione, bowiem radca prawny poinformowata skarzacego, ze pow6dztwo wzajemne
mozna wnie$¢ w sprawie réwniez p6zniej — do rozprawy, podczas gdy mozliwo$¢ jego wniesienia wygasta wraz
z wniesieniem przez radce prawnego odpowiedzi na powodztwo

- wobec przedawnienia karalnosci czynu.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych

(...) W. radca prawny M. B. (2), analizujac material dowodowy

w przedmiotowej sprawie oraz material dowodowy sprawy o numerze RD 127/19, prawomocnie zakonczonej
postanowieniem z dnia 19 lipca 2021 r., o umorzeniu dochodzenia, stwierdzila przedawnienie karalnosci.

W uzasadnieniu postanowienia Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przytoczyla tresé art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., zgodnie
z ktobrym nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza gdy nastapilo przedawnienie karalnosci oraz art. 70 ust.
1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r.,

o radcach prawnych ( Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ), ktéry stanowi: nie mozna wszcza¢ postepowania dyscyplinarnego,
jezeli od czasu popelnienia przewinienia uplynely trzy lata,



a w przypadkach przewidzianych w art. 11 ust. 2 - rok.

Jak wskazuje Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego M. B. (2),
z przeprowadzonych ustalen wynika, ze powodztwo wzajemne zostalo wniesione przez skarzacego w miesigcu maju
2019 r., oznacza to, ze do chwili wniesienia skargi ( kwiecien 2023 r.) uplynelo niemal 4 lata.

W ocenie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych
(...) W. radcy prawnego M. B. (2), popelnienie przewinienia dyscyplinarnego nastapilo zapewne wczeéniej, bowiem
chodzi o konsultacje przed data wniesienia pozwu wzajemnego.

Majac na uwadze powyzsze, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego odmowila wszczecia dochodzenia wobec radcy
prawnego M. M. w sprawie mozliwoSci popeklienia przewinienia dyscyplinarnego z uwagi na przedawnienie
karalnoéci.

Jednocze$nie Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego radca prawny M. B. (2) wskazala, ze w sprawie nienalezytego i
niesumiennego wykonywania obowigzkéw zawodowych m.in. w sprawie nie wniesienia pozwu wzajemnego przez
radce prawnego M. M. toczylo sie juz postepowanie dyscyplinarne pod sygn. akt RD 127/19, ktére zakonczylo sie
umorzeniem dochodzenia, wobec stwierdzenia,

ze czyn radcy prawnego M. M. nie wyczerpal znamion przewinienia dyscyplinarnego. Postanowienie niniejsze jest
prawomocne. Zatem w ocenie zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego chociaz z tego powodu, ze w tej sprawie toczyto
sie juz postepowanie, nalezalo odmoéwic wszczecia dochodzenia.

T. N. nie zgodzil sie z rozstrzygnieciem niniejszego postanowienia

iza poSrednictwem Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. A. W., w dniu 27 lipca 2023
r., zYozyl do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcoéw Prawnych (...) W. odwolanie z dnia 25 lipca
2023 1., ( data stempla pocztowego: 25 lipca 2023 1. )

W odwotlaniu T. N. podtrzymal dotychczasowe stanowisko odno$nie zarzucanych radcy prawnemu M. M. czynow,
ktore wedlug skarzacego nalezy zakwalifikowaé jako przewinienie dyscyplinarne i jednocze$nie wniost:

- 0 uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania celem pociggniecia radcy prawnego
do odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej z uwagi na szkody, ktére radca prawny M. W. — M. wyrzadzila skarzagcemu w
Sprawie

o sygn. akt (...), toczacej przed Sagdem Okregowym (...) (...).

Ponadto skarzacy T. N. zarzuca, ze zaskarzone postanowienie zawiera bledy merytoryczne, jak np. twierdzenie
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego ( pozyskane
z niewiadomych zZrodel ), ze skarzacy rzekomo w maju 2019 r., wnidst w sprawie (...) pow6dztwo wzajemne.

Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje:

Stosownie do postanowien art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz.U. z 2022 r. poz.
1166 ) radcowie prawni i aplikanci radcowscy podlegaja odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne
z prawem, zasadami etyki lub godnoécia zawodu badz za naruszenie swoich obowiazkéw zawodowych.

Zgodnie z art. 70 ust. 1 ustawy o radcach prawnych nie mozna wszczaé postepowania dyscyplinarnego, jezeli od
czasu popelienia przewinienia uplynely trzy lata, a w przypadkach przewidzianych w art. 11 ust. 2 — rok. Oznacza
to, ze przedawnienie karalnoéci jest przeszkoda procesowa w prowadzeniu postepowania dyscyplinarnego wobec
radcy prawnego lub aplikanta radcowskiego. Ustanie karalnoSci powoduje zatem brak mozliwoSci orzeczenia kary
dyscyplinarnej

Na podstawie art. 74" ustawy o radcach prawnych w sprawach nieuregulowanych



w ustawie do postepowania dyscyplinarnego stosuje sie odpowiednio przepisy: 1. Kodeksu postepowania karnego; 2.
Rozdzialdéw I - IIT Kodeksu karnego.

W mys$l art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy nastapilo przedawnienie
karalnoéci.

Majac na uwadze przytoczone przepisy ustawy o radcach prawnych i kodeksu postepowania karnego oraz stan
faktyczny sprawy, w ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. w
przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z przedawnieniem karalno$ci.

Jak bowiem wynika z akt sprawy, tj. numeru sygnatury akt sprawy: (...), w toku ktérej radca prawny M. M. miala
dopusci

sie przewinienia dyscyplinarnego oraz postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych (...) W. radcy prawnego B. J. z dnia 19 lipca 2021 r., sygn. akt RD 127/19 0 umorzeniu dochodzenia p — ko
radcy prawnemu M. M. wobec tego, ze czyn radcy prawnego polegajacy na tym, ze w okresie od lutego 2019 r., do
czerwca 2019 r., (...) W., dzialajac umyslnie, w warunkach czynu ciaglego nienalezycie i niesumiennie wykonywala
swoje obowiazki zawodowe w ten sposoéb, ze bedac pelnomocnikiem z urzedu wyznaczonym do reprezentowania
pozwanego T. N. w postepowaniu sagdowym toczacym sie przed Sadem Okregowym (...) (...) (...), sygn. akt (...) nie
wytoczyla w jego imieniu powddztwa wzajemnego, nie reagowala na proby podjecia przez klienta kontaktu oraz
nie zapewnita klientowi nalezytej reprezentacji na rozprawie sagdowej w dniu 27.05.2019 r, czym nie zapewnila mu
prawidlowej obrony jego praw przed sadem - bowiem czyn radcy prawnego M. M. nie wyczerpal znamion przewinienia
dyscyplinarnego, Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. stwierdza,

ze na dzien ztozenia skargi uptynat trzyletni termin przedawnienia, o ktbrym mowa w art. 70 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych.

Okregowy Sad Dyscyplinarny w pelni podziela wiec stanowisko Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego w przedmiocie
odmowy wszczecia dochodzenia w sprawie mozliwo$ci popelienia przewinienia dyscyplinarnego przez radce
prawnego M. M. z uwagi na przedawnienie karalno$ci czynu, bowiem zawiadomienie o mozliwo$ci popelnienia
deliktu dyscyplinarnego przez radce prawnego M. M. wplynelo do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych (...) W. w dniu 14 kwietnia 2023r., a zarzucany czyn dotyczy okresu od lutego 2019 r.,

do maja 2019 .

Ponadto, jak slusznie zauwazyl Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego radca prawny M. B. (2), na przeszkodzie
prowadzenia przedmiotowego dochodzenia stoi rowniez fakt, Zze w sprawie uchybienia radcy prawnego M. M. w
przedmiocie wniesienia pozwu wzajemnego w sprawie o sygn. akt (...) toczylo sie postepowanie dyscyplinarne pod
sygn. akt RD 127/19. Z tych tez akt Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego powzigl informacje na temat wniesienia przez
T. N. powodztwa wzajemnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. nie znalazl zatem podstaw do zmiany
zaskarzonego postanowienia i uznal, ze nie doszlo do naruszenia art. 438 pkt 2 i pkt 3 k.p.k.iart. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., i

na podstawie art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. ( Dz.U z 2022 r. poz. 1166 ) w zw. z art. 437
§ 11 art. 465 § 11 2 k.p.k. utrzymal w mocy w calo$ci postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej
Izby Radcow Prawnych (...) W. radcy prawnego M. B. (2) z dnia 9 czerwca 2023 r., sygn. akt RD 53/23.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 70° ust. 2 zdanie 2 ustawy

z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz.U. z 2022 r. poz. 166 ) i zryczaltowanymi kosztami postepowania
dyscyplinarnego w niniejszym postepowaniu odwolawczym

w wysokoSci 1 000,00 ( slownie: tysiac zlotych ) obciazono Okregowa Izbe Radcéw Prawnych (...) W..

Pouczenie:



Niniejsze postanowienie jest prawomocne i ostateczne, bowiem Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) (...) W., w niniejszej
sprawie dziala jako organ II instancji

i dlatego stosownie do tresci art. 426 § 1 k.p.k., w zw. z art. 74" oraz stosownie do tresci

art. 70° ust. 1a ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych ( Dz.U. z 2022 1. poz. 1166) od niniejszego
postanowienia nie przystuguje zaden Srodek zaskarzenia.



