UZASADNIENIE

W dniu 26 wrze$nia 2018 r. Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. wydal
postanowienie, w ktérym postanowil wszczaé dochodzenie w sprawie popelnienia przez radce prawnego S. S.
przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na naruszeniu art. 6, art. 8, art. 10, art. 12 ust. 1, art. 15 ust. 11 2, art. 16,
art. 25 ust. 11 art. 26 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zwigzku z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06 lipca 1982
r. o radcach prawnych, poprzez reprezentowanie i §wiadczenie pomocy prawnej przez radce prawnego S. S. na rzecz
swojego mocodawcy K. G. w sprawie przeciwko bylemu klientowi, tj. (...) Sp. z 0.0., 0 wykorzystanie uzyskanych od
bylego klienta informacji w celu uzyskania zabezpieczenia w postepowaniu o zaplate z powodztwa swojego mocodawcy
K. G. oraz skorzystanie z uzyskanych od (...) Sp. z 0.0. informacji w interesie swojego mocodawcy.

W dniu 27 lipca 2020 r. Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. przestal radcy
prawnemu S. S. postanowienie o przedstawieniu zarzutéw, ze w dniu 17 kwietnia 2018 r. w S. dzialajac jako
pelnomocnik K. G. skladajac w Sadzie Rejonowym (...) pozew o zaplate kwoty 5.703,34 zt wraz z wnioskiem o
zabezpieczenie powo6dztwa przeciwko (...) Sp. z 0.0. naruszyt zasady wykonywania zawodu radcy prawnego okreslone
w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych oraz zasady etyki radcy prawnego okreslone w art. 15
ust. 1, art. 16 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych
poprzez powolanie sie w uzasadnieniu powddztwa na okolicznosci oraz przedstawienie dowodéw na ich poparcie, o
ktoérych wiedze powzial w ramach Swiadczenia uprzednio pomocy prawnej na rzecz (...) Sp. z 0.0., tj. przewinienia
dyscyplinarnego polegajacego na naruszeniu postanowien w art. 3 ust. 3 w zw. z art. 64 ustawy z dnia 06 lipca 1982
r. o radcach prawnych.

W dniu 16 wrze$nia 2020 r. Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. przedstawila
postanowienie o zmianie postanowienia o przedstawieniu radcy prawnemu S. S. zarzutow i przedstawila zarzut
o to ze w dniu 17 kwietnia 2018 r. w S. dzialajac jako pelnomocnik K. G. — adwokata wykonujacego uprzednio
wraz z radcg prawnym S. S. w ramach Kancelarii (...) i Radcowie Prawni S. (...) z siedziba (...) W. czynnoSci
obslugi prawnej dla skarzacej spolki, skladajac w Sadzie Rejonowym (...) pozew o zaplate kwoty 5.703,34 zl
(tytulem nieuiszczonego wynagrodzenia za obsluge prawna na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego) wraz z wnioskiem o
zabezpieczenie powodztwa przeciwko (...) Sp. z 0.0., powolal w uzasadnieniu wniosku o zabezpieczenie powodztwa o
zaplate (wskazujac interes prawny w zabezpieczeniu) okolicznos$ci oraz przedstawil dowody na ich poparcie, o ktérych
wiedze powzigl w ramach §wiadczenia uprzednio pomocy prawnej na rzecz (...) Sp. z 0.0. tj. popelnienia przewinienia
dyscyplinarnego polegajacych na naruszeniu postanowien w art. 15 ust. 11 art. 16 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w
zwigzku z art. 3 ust. 21 3 oraz art. 64 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych.

W dniu 16 wrzeSnia 2020 r. obwiniony radca prawny S. S. zostal przestluchany przez Zastepce Rzecznika
Dyscyplinarnego. W trakcie zeznan obwiniony wskazal, iz tre$¢ zarzutu jest dla niego zrozumiala i przyznal sie do jego
popelnienia.

W dniu 23 pazdziernika 2020 r. do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W.
wplynelo pismo radcy prawnego S. S., w ktérym zlozyl on wniosek o dobrowolne poddanie sie karze.

Na rozprawie w dniu 14 grudnia 2020 r. Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych (...)
W. wystuchat wyjaénienn obwinionego radcy prawnego S. S., ktory przyznal sie do zarzucanego mu czynu oraz
wnidst o wydanie wyroku w trybie art. 387 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz wymierzenia mu kary pienieznej w wysokoSci
stanowigcej rownowartos¢ 1,5 krotnosci minimalnego wynagrodzenia za prace obowigzujacego w dacie popelnienia
przewinienia dyscyplinarnego. Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego wyrazil zgode na wniosek obwinionego. (...) Sp. z o.0.
nie sprzeciwila sie wnioskowi.

W toku postepowania Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcoéw Prawnych ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Obwiniony radca prawny S. S. w dniu 17 kwietnia 2020 r. zlozyl do Sadu Rejonowego (...) pozew o zaplate kwoty
5,703,34 zl, dzialajac jako pelnomocnik K. G. przeciwko (...) Sp. z 0.0. W uzasadnieniu pozwu radca prawny S. S.
wskazal, ze wierzytelno$¢ dochodzona pozwem dotyczy zaplaty nalezno$ci przystugujacej powodowi od pozwanej,
ktora zostala przez niego nabyta od pierwotnego wierzyciela pozwanej tj. Kancelarii (...) i Radcowie Prawni S. (...)
sp.k. z siedziba (...) W. umowa cesji z dnia 16 kwietnia 2020 r. Dochodzona pozwem kwota dotyczyta niezaptaconego
przez (...) Sp. z 0.0. wynagrodzenia za obsluge prawna, $wiadczong na podstawie umowy obstugi prawnej z dnia 01
marca 2017 r. zawartej pomiedzy (...) Sp. z 0.0. a Kancelarig (...) i Radcowie Prawni S. (...) sp.k. z siedziba (...) W..
W pozwie zawarty zostal wniosek o zabezpieczenie powddztwa, w ktérym obwiniony wskazal, ze brak zabezpieczenia
moze powaznie utrudni¢ wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia, poniewaz pozwana w chwili obecnej posiada
dlugi i nie wykonuje swoich zobowigzan wobec innych podmiotow, z ktérymi pozostaje w stosunkach gospodarczych.
W celu uprawdopodobnienia zlej sytuacji pozwanej, do pozwu radca prawny S. S. dolaczyl e-mail z dnia 08 marca
2018 r. od K. I., przekierowany w dniu 09 marca 2018 r. przez pracownika pozwanej do radcy prawnego S. S.. Jako
sposob zabezpieczenia radca prawny S. S. w pozwie wskazal zajecie wierzytelnoéci z rachunkéw bankowych pozwane;.

Z pelmego odpisu z KRS Kancelarii (...) i Radcowie Prawni (...) Sp6tka komandytowa z siedziba (...) W. wynika, ze
K. G.iS. S. sg wspolnikami tej spotki.

Powyzsze okoliczno$ci faktyczne zostaly przez obwinionego przyznane zar6wno przed Z-ca Rzecznika
Dyscyplinarnego, jak i w trakcie posiedzenia przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym. Nie budzily one rowniez
watpliwoéci Sadu, w szczegoblnosci, ze oprocz o§wiadczen stron w aktach sprawy znajduja sie dokumenty §wiadczace
o tym, Ze radca prawny w pozwie z dnia 17 kwietnia 2018 r. przedstawit okoliczno$ci faktyczne oraz dowody, o ktérych
wiedze powzigl w ramach §wiadczenia obslugi prawnej dla (...) Sp. z o.o.

Dowéd:
» Pozew z dnia 17.04.2018 r.- k. 3-6,
« Pelnomocnictwo z dnia 03.04.2018 r. — k. 7,
« Umowa obstugi prawnej z dnia 01.03.2017 1. — k. 8-11,
« Umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 16.04.2018 r. — k. 12-13,
« e-mail z dnia 08.03.2018 r. — k. 16,
« pelny odpis z KRS Kancelarii (...) i Radcowie Prawni (...) Sp6tka komandytowa — k. 17-19,
« wyja$nienia obwinionego
Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy potwierdzit popelienie przez obwinionego radce prawnego S.
S. przewinienia zarzucanego mu (...) Wniosku o ukaranie z dnia 17 wrzeénia 2018 r.

Roéwniez sam obwiniony nie kwestionowal popelnienia zarzucanego mu czynu oraz o$wiadczyl, iz przyznaje sie do
zarzucanego mu czynu.

Na rozprawie przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym (...) (...) W. w dniu 14 grudnia 2020 r obwiniony zlozyl
wniosek o dobrowolne poddanie sie karze w trybie art. 387 § 1 pkt. 1 k.p.k. oraz wniost o ukaranie go kara pieniezna
w wysoko$ci stanowiacej rownowarto$¢ 1,5 krotno$ci minimalnego wynagrodzenia za prace obowiazujacego w dacie
popelnienia przewinienia dyscyplinarnego. Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego nie zglosil sprzeciwu co do wnioskow
obwinionego.



Wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z art. 387 § 1 pkt 1 k.p.k. przestankami jego zastosowania sg: termin do chwili zakoniczenia
pierwszego przestuchania wszystkich oskarzonych na rozprawie gléwnej, zarzucenie oskarzonemu aktem oskarzenia
popehienia wystepku (a nie zbrodni), oznaczono$¢ kary lub $§rodka karnego. Natomiast warunkami, ktére musza
zosta¢ wziete pod uwage przez sad, aby wniosek mogl by¢ uwzgledniony, sa: brak watpliwosci co do okolicznoéci
popelnienia przestepstwa, osiagniecie celow postepowania mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w caloSci, brak
sprzeciwu prokuratora i pokrzywdzonego. W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie wszystkie przestanki
do zastosowania instytucji dobrowolnego poddania sie karze wystapily, a zastosowanie tej instytucji spelni swoj
cel, w postaci realizacji zasady trafnej reakcji dyscyplinarnej, a takze zapewnienie ochrony prawnych interesow
pokrzywdzonego. Wobec powyzszego Sad orzekajacy w sprawie wydal orzeczenie, w ktdérym uznal obwinionego radce
prawnego S. S. winnym zarzucanego mu czynu oraz wymierzyl mu kare pieniezng w kwocie 3.150 zl, stanowiaca
rownowarto$¢ 1,5 krotno$ci minimalnego wynagrodzenia za prace obowiazujacego w dacie popelnienia przewinienia
dyscyplinarnego.

O kosztach postepowania Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. orzekl na podstawie

art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych, w wysokosci 1.900 z} obciazajac nimi obwinionego na
rzecz Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W..

Pouczenie

Stosownie do tresci art. 70* ust. 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (j.t. Dz.U. z 2018, poz. 2115)
stronom i Ministrowi Sprawiedliwosci stuzy odwolanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w W. za posrednictwem
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...) W. w terminie 14 dni od otrzymania niniejszego orzeczenia z uzasadnieniem.



