OSD 38/12

ORZECZENIE
OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
OKREGOWEI IZBY RADCOW PRAWNYCH Wi

z dnia 22 sierpnia 2012 r.
Okrggowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcéw Prawnych
skiadzie:
Przewodniczacy: r. pr. Anna Michnicka Dziewurska

Sedziowie: r. pr. Zdzistaw Pienigzek
r. pr. Hubert Schwarz

Protokolant: apl. radc. Sebastian Zalipski

przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego: . pr. Barbary Szalewicz Witakowskiej.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 sierpnia 2012 r. sprawy . pr. N

obwinionego o to, ze:

swoim zachowaniem doprowadzit do wydania prawomocnego wyroku skazujacego za
czyn opisany w art. 291 par. 1.kk tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 64
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. 2010 Nr 10 poz. 65

ze zm.) W zw. z art. 6 ust. 2" Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

ORZEKA

1. Uznajer. pr.pza winnego popetnienia opisanego wyzej czynu i za to na
podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2 i art. 65 ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.

o radcach prawnych (Dz. U. 2010 Nr 10 poz. 65 ze ZIN.) Wymierza mu kar¢ pieniezng

w kwocie: 1 823, 05 (slownie: tysigc osiemset dwadziescia trzy 05/100) zt.

2. Obcigza 1. pr. SR, < Osztami postepowania w kwocie 458,30 #t na rzeéz

Okregowej Izby Radcow Prawnych
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Uzasadnienie.

W dniu 12 lipca 2011 r Prokuratura Rejonowa awiadomita

Okregowaq Izbg Radcdw Prawnych v skierowaniu do Sadu Rejonowego (Y INGD

OO, /v c'ziat @Karny aktu oskarzenia przeciwko radcy prawnemu G

zwigzku z powyiszym Rzecznik Dyscyplinarny OIRP Postanowieniem z dnia 25.VIL.2011 r wszczat
dochodzenie, a nastepnie Postanowieniem RD. przedstawit radcy prawnemu (||| D
zarzut popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zwigzku z art. 6 ust. 2 KERP polegajacym na popetnieniu paserstwa.

Obwiniony radca prawny —przyzn‘ai okolicznosci faktyczne i fakt skazania go wyrokiem
karnym Sadu Rejonowego \ NN - 'y dziale V Karnym z dnia 15 listopada 2011
r sygn.. akt—i ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze pienigznej w wysokosci
potowy przecietnego wynagrodzenia oraz wniést o wydanie orzeczenia bez przeprowadzania
posiepowania dowodowego.

Rzecznik Dyscyplinarny na rozprawie w dniu 22 sierpnia 2012 r wyrazit zgode na wymierzenie
wspomnianej wyzej kary.

Okregowy Sad Dyscyplinarny majac powyisze' ha uwadze zgodnie z art. 387 par.1 2 k.pk. w zwigzku
z art. 74.1 ustawy o radcach prawnych uwzglednit wniosek obwinionego radcy prawnego I NEENED
1 wydat orzeczenie pomijajac postepowanie dowodowe.

Orzekajgc karg dyscyplinarng w postaci kary pienieznej OSD wzigt pod uwage , iz popetnienie
przewinienia dyscyplinarnego nie nasuwa zadnych watpliwosci i uznat g0 winnego popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego i za to na podstawie art. 64 ust. 1 pkt. 2 i art. 65 ust. 1 pkt. 3a ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r o radcach prawnych wymierzyt mu kare pienigzna w wysokosci 50 % przecietnego
wynagrodzenia w gospodarce , tj. kwote 1.823,05 zt.

Wymierzajac kare pieniezna Okregowy Sad Dy.scyplinarny_wziaf pod uwage postawe
obwinionego oraz jego warunki Materialne : wyrazit skruchg ; pracuje na 1/8 etatu i fozy na
utrzymanie syna. '

Orzeczenie o kosztach oparto na przepisie art. 70.8 ustawy o radcach prawnych,

Orzeczenie nie jest prawomocne, przystuguje od niego odwotanie do Wyiszego Sadu
Dyscyplinarnego w Warszawie ziozone za posrednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego -
SR/ terminie 14 dni od daty doreczenia orzeczenia.
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