W., dnia 3 pazdziernika 2018r.
sygn. akt OSD 50/18
POSTANOWIENIE
Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych (...)
z dnia 3 pazdziernika 2018r.
Okregowy Sqd Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) w skladzie:
Przewodniczqcy: r. pr. Z. P.
Sedziowie: r. pr. A. D.
r.pr. M. S. (sprawozdawca)
Protokolant: r.pr.K. J.
przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego r.pr. A. W.

w sprawie z zazalenia L. K. (1) na postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...)
o umorzeniu dochodzenia z dnia 16 lipca 2018 r. sygn.akt. RD 105/18.

postanowit:
I

utrzyma¢ w mocy postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) z dnia 16 lipca
2018 r. 0 umorzeniu dochodzenia w sprawie radcy prawnego W. K. (1) rozpoznawanej pod sygn.akt. RD 105/18.

IL.

zryczattowanymi kosztami postepowania w kwocie 1000 zl (stownie: jeden tysiac zlotych) obciazy¢ Okregowa Izbe
Radcéw Prawnych (...).

UZASADNIENIE

Dnia g sierpnia 2018 r. wplynelo do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego zazalenie L. K. (1) na postanowienie Rzecznika
Dyscyplinarnego z dnia 16 lipca 2018 r. o umorzeniu dochodzenia dotyczacego radcy prawnego W. K. (1). Rzecznik
Dyscyplinarny umarzajac postepowanie uznal, ze ostrzezenie dziekanskie udzielone radcy prawnemu W. K. (1) bedzie
wystarczajacym Srodkiem dyscyplinujacym radce prawnego. Jakkolwiek bowiem tre$¢ sporzadzonego przez nia pisma
byla niewla$ciwa, to postawa radcy prawnego w trakcie postepowania uzasadnia uznanie przewinienia za przypadek
mniejszej wagi. Zawiadamiajaca w zazaleniu wskazala, iz nie zgadza sie z postanowieniem Rzecznika Dyscyplinarnego
i podtrzymuje swoja skarge z dnia 24 maja 2018 r.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Postanowieniem z dnia 18 czerwca 2018 r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcoéw Prawnych (...) — na skutek
zawiadomienia o mozliwoéci popelnienia przewinienia dyscyplinarnego dokonanego przez Pania L. K. (1) — wszczal
dochodzenie w sprawie mozliwosci dopuszczenia sie przez radce prawnego W. K. (1) przewinienia dyscyplinarnego
polegajacego na uzyciu w pi$émie procesowym zlozonym w Sadzie Okregowym (...) w dniu 5 marca 2018 r. w imieniu



swojego mocodawcy, (...) K., pod adresem przeciwnika procesowego, L. K. (1) okreslen: ,oszustka i zlodziejka" oraz
»Pozwana nie mogla oprzeé sie by nie naklamac", co stanowi naruszenie 38 ust. 5 w zw. z art. 38 ust 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego oraz art. 11 URP w zw. z art. 64 ust. 1 URP, tj. obowigzku zachowania umiaru i taktu w swoich
wystapieniach oraz korzystaniu przy wykonywaniu zawodu z wolnoéci stowa z uwzglednieniem zakazu przekraczania
granic okre$lonych przepisami prawa i rzeczowa potrzeba.

Postepowanie zostalo wszczete wskutek zawiadomienia L. K. (1). W trakcie dochodzenia Rzecznik Dyscyplinarny
przeshuchal radce prawnego W. K. (1), ktéra przyznala, iz zbyt bardzo zaangazowala sie emocjonalnie w sprawe swojej
M.. Radca prawny W. K. (1) byla pelnomocnikiem Trudy K. w postepowaniu odwolawczym w sprawie przeciwko L. K.
(1) toczacej sie przed Sadem Apelacyjnym (...). Radca prawny W. K. (1) w dniu 5 marca 2018 r. jako pelnomocnik Trudy
K. sporzadzila odpowiedz na apelacje pozwanej od wyroku Sadu Okregowego (...) 31 stycznia 2017 r. (sygn. akt (...)). W
piSmie tym zawarla nastepujgce stwierdzenia: "Powddka, gdy zorientowala sie, ze pozwana jest oszustka i ztodziejka,
w czasie jak jeszcze pozwana przychodzila do koSciola, przy Swiadkach poprosila pozwana o napisanie o§wiadczenia,
ze odda 131.000,-zL ( ... )." oraz: "Na uwage zasluguje zwolnienie pozwanej z kosztow sadowych w catoSci, bowiem i
tutaj pozwana nie mogla oprze¢ sie, by nie naklamac."

Przestuchana w charakterze obwinionego radca prawny W. K. (1) wyjasnila w trakcie dochodzenia, ze reprezentowata
Panig T. K. w dwoch sprawach. Jej klientka z uwagi na czynno$ci, ktérych dokonala na rzecz Pani L. K. (2), a
bedace przedmiotem tych spraw - znalazla sie w bardzo trudnej sytuacji zyciowej i majatkowej. Gdy do apelacji p. K.
zalaczyla dokumenty, z ktorych wynikato, ze placila na rzecz p. K. Srodki pieniezne, a co nie miato zwiazku ze sprawa,
mocodawczyni radcy prawnego bardzo sie zdenerwowala i emocje udzielily sie pelnomocnikowi. Radca prawny W. K.
(2) zeznala, iz rozumiala trudng sytuacje swojej klientki i bardzo jej wspolczula. Okolicznoéci sprawy powodowaly, ze
cala sytuacja byla dla Pani K. bardzo trudna, a radcy prawnemu W. K. (1) trudno bylo zachowa¢ zupelna obojetnosc.
Dodatkowo, p. K. przegladajac akta w sadzie zauwazyla, ze znalazlo sie tam nieprawdziwe o§wiadczenie, ze Pani K.
splaca kredyt i nie ma nieruchomosci, a w rzeczywistos$ci jest wlaScicielkg mieszkania. Pani K. czesto kontaktowata
sie z radca prawnym W. K. (1), martwila sie i obarczala tym swojego pelnomocnika. Dodatkowo mocodawczyni jest
osoba starszg i zaczelo jej szwankowaé zdrowie w zwiazku z tg sytuacja. W tych okoliczno$ciach radca prawny W. K. (1)
przyznala, ze bardzo zaangazowala sie w te sprawe i troche utracila kontrole nad wykonywanymi czynno$ciami. Byto
to wynikiem silnego utozsamienia z problemami klientki. Radca prawny W. K. (1) wyrazila skruche z powodu tresci
sporzadzonego pisma i zawartych w nich stwierdzen. Zapewnila takze, ze zdarzenie takie wiecej sie nie powtorzy.

W $wietle powyzszego, Okregowy Sad Dyscyplinarny zgadza sie z Rzecznikiem Dyscyplinarnym, iz okreSlenie
przeciwniczki procesowej mocodawcy radcy prawnego "oszustky" i "zlodziejkg" stanowilo przekroczenie granic
wolno$ci pisma. Oszustwo i kradziez sie bowiem przestepstwami stypizowanymi w przepisach kodeksu karnego,
za$ z ustalonego stanu faktycznego i treSci pisma nie wynika, by Pani L. K. (1) zostala przez sad skazana za
popehienie takich przestepstw. W takich okoliczno$ciach nieprawdziwe przypisanie stronie popelnienia przestepstw
moze by¢ kwalifikowane — w kontekScie przewinienia dyscyplinarnego — zaréwno jako zniestawienie (naruszenie
granic okres$lonych przepisami prawa), jak i wyj$cie poza rzeczowg potrzebe, tym bardziej, ze tre$¢ pisma nie wskazuje
na konieczno$¢ uzycia okreslen odwolujacych sie do przestepstw. Jak shusznie zauwazyt Rzecznik Dyscyplinarny
klientka radcy prawnego wygrala sprawe w pierwszej instancji, wiec tym bardziej sporzadzona przez pelnomocnika
odpowiedz na apelacje nie musiala i nie powinna mieé charakteru emocjonalnego, a jedynie rzeczowy i profesjonalny.
W podobny spos6b nalezy oceni¢ argumentacje dotyczaca zasadnoSci zwolnienia pozwanej od kosztéw postepowania
przy uzyciu stwierdzenia "nie mogla oprze¢ sie by nie naklamac". Od radcy prawnego, jako profesjonalisty oczekuje
sie bowiem podawania twierdzen reprezentowanej strony w sposo6b obiektywny, zachowujac takt i umiar, a przede
wszystkim bez tadunku emocjonalnego. Stowo "naklamala" ma zdecydowanie pejoratywny, emocjonalny wydzwiek,
a mozna przeciez zastapi¢ je innym okreéleniem, np.: "podala nieprawdziwe okolicznoéci" i osiagnaé ten sam efekt
procesowy.

Dokonujac oceny prawnej zachowania radcy prawnego W. K. (1) Okregowy Sad Dyscyplinarny zgodzil sie z
Rzecznikiem Dyscyplinarnym, iz rzeczywiScie narusza ono postanowienie art. 38 ust. 51 art. 38 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego w zwigzku z art. 11 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. z dnia 15 wrzes$nia 2017 .



(Dz.U. z 2017 1. poz. 1870)(dalej (...))). Radca prawny W. K. (1) w swoim piS§mie przekroczyla granice uzasadnione
rzeczowa potrzeba, za$ dajac sie ponie$¢ emocjom — nie zachowala wymaganego umiaru i taktu. Co wiecej, jak slusznie
wskazal Rzecznik Dyscyplinarny takie zachowanie moglo doprowadzi¢ do wrecz odwrotnego niz zamierzony skutku,
ktérym jest przeciez zgodnie z art. 2 URP ochrona prawna intereséw reprezentowanej strony. Wyrazanie emocje
w piSmie procesowym szkodzi bowiem rzetelnosci i obiektywizmowi wykonywania zwodu, a moze wrecz wywotaé
emocjonalng reakcje organu orzekajacego, co z kolei moze skoniczy¢ sie niekorzystnie dla mocodawcy. Jednoczeénie
podkresli¢ trzeba, ze samo wsparcie emocjonalne, jakie klient znajduje w swoim pelnomocniku nie powinno byc
oceniane negatywnie, cho¢ oczywiscie nie usprawiedliwia zachowania radcy prawnego niezgodnego z zasadami etyki.

Majac jednak na uwadze postawe radcy prawnego W. K. (1) podczas dochodzenia oraz jej stanowisko w trakcie
przestuchania przeprowadzonego przez Rzecznika Dyscyplinarnego, Sad przychyla sie do decyzji Rzecznika, iz
ostrzezenie dziekanskie w tym przypadku bedzie wystarczajacym $rodkiem dyscyplinujacym. Zgodnie z art. 66
ust. 1 URP: Jezeli przewinienie dyscyplinarne jest mniejszej wagi albo w $wietle okoliczno$ci sprawy bedzie to
wystarczajacym $rodkiem dyscyplinujacym radce prawnego lub aplikanta radcowskiego bez potrzeby wymierzenia
kary dyscyplinarnej, dziekan rady okregowej izby radcoéw prawnych, na wniosek rzecznika dyscyplinarnego, moze
poprzesta¢ na udzieleniu ostrzezenia radcy prawnemu lub aplikantowi radcowskiemu.

Jakkolwiek tre$¢ pisma i uzyte w nim sformulowania powodujg, iz zachowanie radcy prawnego powinno byé
kwalifikowane jako przewinienie dyscyplinarne, to okolicznoSci sprawy oraz postawa radcy prawnego, wyrazona
przez nia skrucha i zapewnienie dochowania szczegblnej nalezytej starannoéci, by w przyszloéci unikaé tego
typu emocjonalnych wypowiedzi w pismach procesowych, uzasadnia uznanie, iz ostrzezenie dziekanskie bedzie
wystarczajacym $rodkiem dyscyplinujacym.

Wobec powyzszego nalezalo utrzymaé w mocy postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 16 lipca 2018 r.

Odnoénie kosztow postepowania, wobec utrzymania w mocy postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego, Sad w

punkcie I postanowienia na podstawie art. 70 © ust. 2 zd. 2 URP zryczattowanymi kosztami postepowania w kwocie
1’000 z} obcigzyl Okregowa Izbe Radcéw Prawnych (...).

Na powyzsze postanowienie nie przyshiguje $rodek odwolawezy (art. 426 KPK w zw. z art. 465 kpk i art. 74" URP).



