OSD 14/20 Uzasadnienie

Do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow Prawnych -
wplyneto odwolanie od postanowienia Rzecznika
Dyscyplinarnego Okrggowej I1zby Radcéw Prawnych iu z dnia 12 listopada 2019r
sygn. akt. R.D 140/19 o umorzeniy dochodzenia w sprawie dopuszczenia sie przez radce
prawnego . r- ¢ Przewinienia dyscyplinarnego. Postanowienie to Rzecznik
Dyscyplinarny wydat PO rozpoznaniu skargi ) » Teprezentowanej przez
pelnomocnika w osobie meza w ktérej to skardze zarzucono radcy
prawnemu, ze dzialajgc nieetycznie i niezgodnie z prawem wystapila o wyegzekwowanie

naleznosci, ktéra zostata Juz uprzednio zaspokojona w innym postgpowaniu egzekucyi nym.

Okregowy Sad Dyscyplinarny po Zapoznaniu si¢ z materialem dowodowym
ustalit i zwazyl, co nast¢puje:

Radca prawny — _ .- | dzialajge jako pelnomocnik wierzyciela
z siedzibg w dniu 6.05.2019r skierowala do Komornika Sgdowego przy Sadzie
Rejonowym _ wniosek o przeprowadzenie postepowania
egzekucyjnego w cely wyegzekwowania naleznoéci ujgtych w tytule wykonawezym — tj. w
wyroku Sadu Rejonowego z dnia 29 stycznia 2014r sygn. akt :
zaopatrzonym w klauzule wykonalnosci w zakresie zasgdzonej od rzecz

voty 290,39 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia | lutego 2013r i
kosztami procesu w kwocie 69,-z1. (k.38),

Whnioskiem egzekucyjnym skicrowanym przez radce prawnego
objete bylo wyegzekwowanie naleznosci z tego wyroku opisanych jako:

liczonymi od dnia 25.04.2019r, kwota 181,47 2 oraz odsetki za opozZnienie liczone od
1.02.2013r do dnia 24.04.2019r w wysokosci 46,28 zt. Radea Prawny _ )

Wezwana przez Komornika pismem z dnia 10.05.2019r do sprostowania wniosku w zakresie
naleznosci gtownej wobec niezgodnodci z wyrokiem, pismem z dnia 17.05,2019r wskazala,

aby zarejestrowaé postgpowanie egzekucyjne zgodnie z wyrokiem (k.41 i
42),

Postepowanie egzekucyjne na podstawie tytulu wykonawezego - wyroku

ierwotnie, bo 2016ri z wniosku innego petnomocnika wierzyciela, prowadzone

juz bylo przez Komornika Sgdowego przy Sadzie Okregowym '
od sygn.akt Km - doprowadzito do wyegzekwowania kwoty

425,-21, z czego, po potraceniu naleznych Komornikowi kosztow, wierzycielowi przekazano
kwotg 36527 2t w tym 69,97 zt tytutem zwroty zaliczki i 30,-zt z tyt. kosztow zastgpstwa
prawnego w postepowaniu cgzekucyjnym. (k. 6 i k. 43). Umarzajac postgpowanie wobec
bezskutecznosci dalszej egzekucji, adnotacje o przekazanej wierzycielowi kwocie 365,27 7

Komornik umiescil na odwrocie tytuty wykonawczego, opatrujge jg  pieczecis, podpisem i
datg 27.12.2016r. (k.39).
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Rzecznik Dyscyplinarny wydajgc  postanowienie o umorzeniu dochodzenia uznal 7a
bezzasadny zarzut nieuzasadnioncgo skicrowania wniosku cgzekucyjnego na catodé
zasadzonych wyrokiem naleznosei (bez Sprawdzenia ksiggowania wyegzekwowanej kwoty
na rachunku bankowym wierzyciela), skoro zobowigzanie dluznika nie zostalo w  calosci
uregulowane w uprzednio prowadzonym postepowaniuy cgzekucyjnym.

Stosownie do art, 433 § 1 kpk wzw zart. 741 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. 0 radcach
prawnych (j.t. Dz.U. z 2020 ¢ poz. 75), sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach
zaskarzenia,

Odwotanie od postanowienia Rzecznika D_\;scyplinarnego 0 umorzeniu dochodzenia
zarzuca blgdne rozpoznanie Sprawy co do wysokosci wskazanych do wyegzekwowania kwot,
€O W sytuacji zlozenia kolejnego  wniosky o wszezgeie egzekucji w tej samej sprawie
doprowadzilo do pominigcia naleznodci uzyskanej przez wicrzyciela w uprzednio
prowadzone;j egzekucii.

Z zarzutem tym trudno si¢ nie zgodzig. Majac bezsprzecznic wiedzg o uzyskanej
przez wierzycicla w wyniku uprzedniego postepowania egzekucyjnego naleznogei w lacznej
kwocie 365,27 zl, radca prawny, kierujge wniosek egzekueyjny o zaplatg reszty naleznosei
winien  w oparciu o dokonany przez wierzyciela sposéb ksiggowania wyegzekwowanej
kwoty Sprecyzowac, jaka jej €z¢s¢ zostala zaliczona na splate naleznogci glownej, jaka na
odsetki za opdznienie i stosownie do tego precyzowac wniosek o wszezeeie egzekuci.

W ocenie Sadu Dyscyplinarnego dia oceny zachowania radey prawnego w kategorii
przewinienia dyscyplinarnego niezbedne jest uzupelnienie materialy dowodowego by
uzyska¢ odpowiedz na pytanie, czy i jakicgo rodzaju naleznosci z zasgdzonych wyrokiem
mogly by¢ podstawg do skierowania przez radeg prawnego - . Wniosku 0 wszezecie
egzekucyjnego w sytuacji, gdy musiala mieé wiedze o wplywach 2 post¢powania uprzednio
prowadzonej egzekucii, skoro adnotacja o tym ujeta byla na odwrocie tytutu wykonawczego..

Tym samym, wobec wykazania zaistnienia powodéw do uchylenia zaskarzonego
postanowienia z dniag 12 listopada 2019r sygn. akt RD 140/19 ¢ morzeniu postepowania |
Jednoczesnie wskazania okolicznosci, ktore nalezy wyjasni¢, na podstawie art, 74! pkt ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r o radcach prawnych (.t. Dz.U. z 2020 1. Poz. 75) w zw. z art. 437 § 1
k.pk., 330 §1i2 k.p.k. iart, 465§ 112 k.pk. postanowiono jak w sentencji niniejszego
postanowienia,

O kosztach postepowania zazaleniowego OSD orzeki na podstawie art. 70 6 yst2 | 3
ustawy o radcach prawnych.

Pouczenie
Zgodnie z art 741 pkt I ustawy o radeach Prawnych w zw. z art. 426 §tknk od niniejszego postanowienia
Okregowego Sydy l)yscyplinamegn Okregowej Izby Radcow Prawnych ie przysiuguje $rodek

odwotawczy.



