UZASADNIENIE

W dniu 29 sierpnia 2022 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej I1zby Radcéw Prawnych (...) W. radca
prawny S. G. na skutek skargi wniesionej w dniu 26 sierpnia 2022 r. przez M. S., na podstawie art. 303 ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 1375 ze zm.) w zw. z art. 741 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radach prawnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ze zm.), postanowila wszczaé dochodzenie w sprawie
dopuszczenia sie przez radce prawnego J. W. postepowania sprzecznego z zasadami etyki i wbrew obowigzkom
zawodowym, w ten sposob, ze dzialajgcjako pelnomocnik z wyboru przeciwnika procesowego skarzacej, ujawnit wobec
Sadu, w piSmie procesowym z dnia 20.02.2022 r., w sprawie zawislej przed Sadem Rejonowym (...) (...) (...) w I
Wydziale Cywilnym o sygn. akt (...) przebieg negocjacji ugodowych, tj. sprawie naruszenia art. 21 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego w zw. z art. 3 ust. 2 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2022 r. poz.
1166 ze zm.).

W dniu 7 pazdziernika 2022 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. radca
prawny S. G., na podstawie art. 313 § 11 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z
2022 1. poz. 1375 ze zm.) w zw. zZ art. 3 ust. 2 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radach prawnych (Dz.U. z
2022 r. poz. 1166 ze zm.), postanowila przedstawic radcy prawnemu J. W. zarzut, o to, ze dzialajac jako pelnomocnik z
wyboru przeciwnika procesowego skarzacej M. S., ujawnil wobec Sadu, w pi$émie procesowym z dnia 20.02.2022 r., w
sprawie zawistej przed Sadem Rejonowym (...) (...) (...) w I Wydziale Cywilnym pod sygn. akt (...) przebieg negocjacji
ugodowych stron, w ktorych bral czynny, tj. sprawie naruszenia art. 21 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 3
ust. 21 art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ze zm.).

Na posiedzeniu Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...) W., w dniu 8 lutego 2023 r., Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. radca prawny S. G. nie zglosila wnioskéw formalnych
przed otwarciem posiedzenia. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego odczytala wniosek o ukaranie wraz z wnioskiem
w trybie art. 335 §2 k.p.k. Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. radcy
prawnego S. G. z dnia 1 grudnia 2022 r., sygn. akt: RD 99/22. Przewodniczacy poinformowal, iz do akt sprawy nie
wplynal sprzeciw M. S., a obwiniony radca prawny J. W. nie stawil sie, zawiadomiony prawidlowo.

Po przeprowadzeniu posiedzenia Okregowy Sqd Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcow
Prawnych (...) W. zwazyl, co nastepuje:

Z materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie wynika, iz radca prawny J. W. jako pelnomocnik
z wyboru K. J. w piSémie procesowym oznaczonym jako wniosek pozwanej z dnia 20 lutego 2022 r. zlozonym do
Sadu Rejonowego (...) I Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt (...), uyjawnil wobec Sadu in meritum przebieg i tre$¢
pertraktacji ugodowych poprzez przedlozenie zalacznika pelnomocnika strony powodowej z dnia 20 czerwca 2022 .
Jedynie ubocznie nalezy wskaza¢, iz przed sadem powszechnym w sprawie o sygn. akt (...) nie obowiazywal przymus
adwokacko-radcowski, co prowadzi do wniosku, iz strona osobi$cie mogla zlozy¢ pismo wraz z zalacznikiem do sadu.
Radca prawny J. W., jak wynika z protokotu przestuchania obwinionego z dnia 7 pazdziernika 2022 r. przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu.

Dowéd:

1)

Skarga na radce prawnego z dnia 16.08.2022 r. (k. 1);
2)

Pismo procesowe oznaczone jako wniosek pozwanej z dnia 20.02.2022 r. zlozone do Sadu Rejonowego (...) I Wydzial
Cywilny w sprawie o sygn. akt (...) przez pelnomocnika radce prawnego (k. 2-3);



3)
Korespondencja e-maila z dnia 20.06.2022 r. (k. 3-5).

W zaistnialej sytuacji w dniu 29 sierpnia 2022 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych (...) W. radca prawny S. G. na skutek skargi wniesionej w dniu 26 sierpnia 2022 r. przez M. S., na
podstawie art. 303 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 1375
ze zm.) w zw. z art. 741 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radach prawnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ze zm.),
postanowila wszcza¢ dochodzenie w sprawie dopuszczenia sie przez radce prawnego J. W. postepowania sprzecznego
z zasadami etyki i wbrew obowiazkom zawodowym, w ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik z wyboru przeciwnika
procesowego skarzacej, ujawnit wobec Sadu, w pi$émie procesowym z dnia 20.02.2022 r., w sprawie zawislej przed
Sadem Rejonowym (...) (...) (...) w I Wydziale Cywilnym pod sygn. akt (...) przebieg negocjacji ugodowych, tj. sprawie
naruszenia art. 21 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 3 ust. 2 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 1. 0
radcach prawnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ze zm.).

Dowéd:
1)
Postanowienie o wszczeciu dochodzenia z 29.08.2022 1., sygn.. akt RD 99/22 (k. 7).

Z protokotu przestuchania obwinionego z dnia 7 pazdziernika 2022 r. w sprawie o sygn. akt RD 99/22 wynika, iz
obwiniony radca prawny J. W. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu wyjasniajac, iz sytuacja objeta skarga
miala miejsce i faktycznie z powodu jego niedopatrzenia pismo, a w zasadzie zalaczniki zostaly przygotowane przez
aplikanta radcowskiego. Jednocze$nie obwiniony radca prawny J. W. wyjasnil, iz bardzo ubolewa, iz ostatecznie tak sie
stalo. Nie zwrocil uwagi na to, ze ostatecznie zalaczniki zostaly wyslane do sadu bez anonimizacji. Ponadto obwiniony
radca prawny J. W. wskazal, Ze to jego blad, a nie aplikanta radcowskiego i poczuwa sie do odpowiedzialnoéci.

Dowéd:

1)

Wezwanie do stawienia sie na przesluchanie w charakterze obwinionego z 30.08.2022 r., sygn. akt RD 99/22 (k. 9);
2)

Korespondencja elektroniczna (k. 10-12);

3)

Protokét przestuchania obwinionego z 7.10.2022 r., sygn. akt RD 99/22 (k. 14-15);

4)

Pouczenie o podstawowych uprawnieniach i obowigzkach obwinionego w toku postepowania dochodzenia z 7.10.2022
r. (k. 16-17);

W dniu 7 pazdziernika 2022 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych (...) W. radca
prawny S. G., na podstawie art. 313 § 11 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z
2022 . poz. 1375 Ze zZm.) w Zw. z art. 3 ust. 2 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z
2022 r. poz. 1166 ze zm.), postanowila przedstawic radcy prawnemu J. W. zarzut, o to, ze dzialajac jako pelnomocnik z
wyboru przeciwnika procesowego skarzacej M. S., ujawnil wobec Sadu, w pi$émie procesowym z dnia 20.02.2022 ., w
sprawie zawistej przed Sadem Rejonowym (...) (...) (...) w I Wydziale Cywilnym pod sygn. akt (...) przebieg negocjacji



ugodowych stron, w ktorych brat czynny, tj. sprawie naruszenia art. 21 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 3
ust. 2 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ze zm.).

Dowéd:

5)
Postanowienie o przedstawieniu zarzutéw z 7.10.2022 r., sygn.. akt RD 99/21 (k. 13)

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci w dniu 1 grudnia 2022 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej
Izby Radcow Prawnych (...) W. radca prawny S. G., wniosta o ukaranie wraz z wnioskiem z art. 335 § 2 k.p.k. radcy
prawnego J. W., uprzednio niekaranego, obwinionego o to, ze dzialajac jako pelnomocnik z wyboru przeciwnika
procesowego skarzacej M. S., ujawnil wobec Sadu, w pi$émie procesowym z dnia 20.02.2022 r., w sprawie zawislej
przed Sadem Rejonowym (...) (...) (...) w I Wydziale Cywilnym pod sygn. akt (...) przebieg negocjacji ugodowych
stron, w ktérych bral czynny, tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na naruszeniu obowiazku
zawodowego wskazanego w art. 21 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 3 ust. 2 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ze zm.). Jednocze$nie Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. radca prawny S. G., wniosla w trybie art. 335 § 2 k.p.k. o wydanie orzeczenia
uznajacego obwinionego za winnego popelienia zarzucanego mi przewinienia dyscyplinarnego i wymierzenie mu
kary upomnienia

Dowéd:
1)
Whiosek o ukaranie wraz z wnioskiem z art. 335 § 2 k.p.k. z 1.12.2022 r., sygn. akt RD 99/21 (k. 18-21).

W piSmiennictwie trafnie wskazuje sie, iz regulacja zawarta w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych, nie moze by¢ samodzielng podstawa pociagniecia do odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej radcy prawnego,
gdyz przepis ten ma w ocenie Sadu Najwyzszego jedynie charakter blankietowy (zob. wyr. SN z 29.10.2009 r., (...)
22/09, OSNSD 2009, Nr 1, poz. 132; wyr. SN z 6.11.2014 r., (...) 32/14, OSP 2015, Nr 7—8, poz. 80; wyr. z 17.11.2015
r., (...) 11/15). Jednakze z dokladnej analizy wypowiedzi skladéw orzekajacych wynika, ze poglad ten kreowany byl
zawsze w konteks$cie zasad etyki radcy prawnego (zob. T. Scheffler (red.), Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz.
Wyd. 3, Warszawa 2021, Legalis). W odniesieniu do obwinionego radcy prawnego J. W. ma zastosowanie przepis art.
64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. art. 21 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art.
3 ust. 2 ustawy o radcach prawnych.

Nalezy wyjasni¢, iz zgodnie z treScig art. 21 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala Nr 884/
(...) Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 7 lutego 2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (dalej (...)), radca prawny obowigzany jest zachowaé¢ w tajemnicy, takze wobec
sadéw i innych organéw, przebieg i tre$¢ negocjacji podejmowanych w ramach polubownego zalatwienia sprawy
— jezeli bral w nich udzial. Obowigzek, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym, obejmuje réwniez innych radcow
prawnych wystepujacych w imieniu tego samego podmiotu, nawet jesli nie brali udzialu w tych negocjacjach. W
literaturze trafnie podnosi sie, iz podchodzac praktycznie do zagadnienia konsekwencji dyscyplinarnych wobec
radcow prawnych na podstawie art. 21 (...), trzeba wskazaé, ze zawsze dotyczy¢ to bedzie ujawnienia tresci
negocjacji, w ktorych po stronie klienta bral udzial radca prawny. Nalezy pamietaé, ze klienci nie sa obowiazani
do przestrzegania Kodeksu Etyki Radcy Prawnego — tym samym, beda mogli w trakcie toczacego sie postepowania
ujawnié przebieg prowadzonych negocjacji, w ktorych brali udzial wraz z radca prawnym. Z drugiej strony, podczas
prezentowania swojego stanowiska w trakcie pertraktacji nalezy zwréci¢ uwage, czy po drugiej stronie wystepuja
jedynie osoby zobowigzane do przestrzegania tajemnicy negocjacji, czy tez inne osoby, np. klienci. W tej drugiej
sytuacji nalezy mie¢ na wzgledzie, ze klienta radcy prawnego czy adwokata nie wigzg ograniczenia zawarte w
Kodeksie Etyki Radcy Prawnego i bedzie on mogl przebieg negocjacji ujawnié¢. Podsumowujae, prezentujac swoje



stanowisko w trakcie negocjacji i nie chcgc narazaé klienta na ryzyko ujawnienia ich przebiegu przed sadem, nie nalezy
ujawniac¢ tego stanowiska przed druga strong w przypadku, kiedy oprécz profesjonalnego pelnomocnika adresatem
naszego stanowiska jest takze jego klient (zob. T. Scheffler (red.), Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz.
Wyd. 3, Warszawa 2021, Legalis). Zatem przepis art. 21 (...) nakazuje radcy prawnemu zachowaé¢ w tajemnicy
przebieg pertraktacji ugodowych, w ktorych bral czynny udzial, co powoduje, iz w przedmiotowej sprawie doszto do
przewinienia dyscyplinarnego. Ze zgromadzonego w tej sprawie materiatu dowodowego wynika, iz radca prawny J.
W. jako pelnomocnik z wyboru K. J. w pi$mie procesowym oznaczonym jako wniosek pozwanej z dnia 20 lutego 2022
r. zlozonym do Sadu Rejonowego (...) I Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt (...), ujawnil wobec Sadu in meritum
przebieg i tre$¢ pertraktacji ugodowych poprzez przedlozenie zalacznika pelnomocnika strony powodowej z dnia 20
czerwca 2022 T.

Natomiast zgodnie z art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, radca prawny jest obowiazany
zachowaé w tajemnicy wszystko, o czym dowiedzial sie w zwigzku z udzieleniem pomocy prawnej. W literaturze na
gruncie art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wyjaéniono, iz nakaz zachowania tajemnicy
zawodowej jest fundamentalnym obowigzkiem radcy prawnego. Bez niego nie mozna méwi¢ o wykonywaniu zawodu
zaufania publicznego, poniewaz nie mozna zbudowaé zaufania pomiedzy radca prawnym a klientem. Klient musi
mieé pewno$¢, ze informacje przekazane radcy prawnemu sa objete tajemnica zawodowa. Rolg radcy prawnego jest
zachowanie tej tajemnicy. Samorzad zawodowy zobligowany jest przeciwdziala¢ prébom jej naruszania zaréwno w
przypadku zmian prawa, jak rowniez dzialan organéw wladzy publicznej (zob. T. Scheffler (red.), Kodeks Etyki Radcy
Prawnego. Komentarz. Wyd. 3, Warszawa 2021, Legalis). Natomiast w orzecznictwie podnosi sie, iz przepis art. 3 ust.
3 ustawy o radcach prawnych zobowiazuje radce prawnego do utrzymania w tajemnicy wszystkiego, o czym dowiedzial
sie w zwigzku z udzieleniem pomocy prawnej. Analogicznie nalezy uznaé, iz dokumentami zawierajacymi tajemnice
radcy prawnego beda tylko takie dokumenty, pisma czy tez notatki, ktore zawieraja treéci, o ktorych radca prawny
dowiedzial sie w zwiazku z udzieleniem pomocy prawnej i dotycza przedmiotu $wiadczonej pomocy prawnej (zob.
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 maja 2008 r., IT AKz 294/08, L.).

Dzialanie radcy prawnego J. W. jako pelnomocnika z wyboru K. J. polegajace na tym, iz w piSmie procesowym
oznaczonym jako wniosek pozwanej z dnia 20 lutego 2022 r. zlozonym do Sadu Rejonowego (...) I Wydzial
Cywilny w sprawie o sygn. akt (...), ujawnil wobec Sadu in meritum przebieg i tres¢ pertraktacji ugodowych
poprzez przedlozenie zalacznika pelnomocnika strony powodowej z dnia 20 czerwca 2022 r. uzasadnia zatem zarzut
popehienia przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na naruszeniu obowigzku zawodowego wskazanego w art. 21
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 3 ust. 2 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(tj.: Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ze zm.), jak rdwniez ukaranie obwinionego.

W tym stanie rzeczy Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych (...) W. w orzeczeniu
z dnia 8 lutego 2023 r. uznal radce prawnego J. W., winnego popelnienia czynu i za ten czyn wymierzyt mu kare
upomnienia, obwinionego o to, ze dzialajac jako pelnomocnik z wyboru przeciwnika procesowego skarzacej M. S.,
ujawnil wobec Sadu, w piSmie procesowym z dnia 20.02.2022 r., w sprawie zawislej przed Sagdem Rejonowym (...)
(...) (...) wI Wydziale Cywilnym pod sygn. akt (...) przebieg negocjacji ugodowych stron, w ktorych brat czynny udzial,
tj. popehienia przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na naruszeniu obowiazku zawodowego wskazanego w art.
21 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 3 ust. 21i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(tj.: Dz.U. z 2022 r. poz. 1166 ze zm.).

Sad ustalajac wymiar kary, uznal, ze biorac pod uwage fakt wezeéniej niekaralnosci obwinionego jak rowniez jego
postawe w niniejszym postepowaniu, tj. przyznanie sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i ubolewanie, ze w
ogole doszlo do opisanego zdarzenia uznal, ze kara upomnienia bedzie wystarczajaca i doprowadzi do oczekiwanego
rezultatu w postaci unikniecia w przysztoSci podobnych sytuacji.

Ponadto na podstawie art. 706 ust. 2 zdanie pierwsze ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2022r.
poz. 1166) obciazono obwinionego radce prawnego J. W. zryczaltowanymi kosztami postepowania przed Okregowym



Sadem Dyscyplinarnym w kwocie 2000,00 zt (dwa tysiace ztotych 00/100) platnymi na rzecz Okregowej Izby Radcow
Prawnych (...) W..

Pouczenie

Przewodniczaca pouczyla, ze od niniejszego orzeczenia slizy Ministrowi Sprawiedliwo$ci oraz stronom
prawo wniesienia odwolania do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w W. za poSrednictwem Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego (...) W. w terminie 14 dni od otrzymania orzeczenia z uzasadnieniem oraz pouczeniem o terminie
i sposobie wniesienia odwolania. Przewodniczaca poinformowala obecnych, ze pisemne uzasadnienie zostanie
sporzadzone z urzedu.



