Uzasadnienie

W dniu 17 wrze$nia 2021 r. W. Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. przedstawila Rzecznikowi
Dyscyplinarnemu Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. dokumentacje dotyczaca doskonalenia zawodowego wraz
z informacja o rodzaju oraz ilo$ci szkolen, z jakich radcowie prawni Okregowej Izby Radco6w Prawnych (...) W. mogli
skorzystaé¢ w IV Cyklu Szkoleniowym wlatach 2018 — 2020. Z przedstawionej dokumentacji wynikalo, ze radca prawny
S. G. nie wypelnil obowigzku doskonalenia zawodowego.

Postanowieniem z dnia 16 stycznia 2023 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego radca prawny B. K. wszczela
dochodzenie w sprawie mozliwoSci popelnienia przez radce prawnego S. G. przewinienia dyscyplinarnego
polegajacego na tym, ze w okresie od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia 31 grudnia 2020 r., stanowigcym IV Cykl
Szkoleniowy, (...) W. nie brat udzialu w szkoleniach zawodowych na zasadach okre$lonych przez wlasciwy organ
samorzadu, skutkiem czego nie uzyskal minimalnej liczby 40 punktéw szkoleniowych, to jest nie uzyskat zadnych
punktéw za szkolenia zawodowe z wymaganych 40, co stanowi naruszenie art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych.

W dniu 22 stycznia 2023 r. radca prawny S. G. zostal wezwany na przestuchanie w charakterze obwinionego.

Pismem z dnia 17 lutego 2023 r. adwokat K. G., ktéry w imieniu radcy prawnego S. G. odebral ww. wezwanie,
poinformowal, iz radca prawny, do ktorego kierowane bylo wezwanie, przebywa na trzymiesiecznym wyjezdzie
zagranicznym i nie ma mozliwo$ci stawienia sie na ww. wezwanie.

Pismem z dnia 16 marca 2023 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego zwrdcil sie do adwokata K. G. z zapytaniem o
przekazanie informacji, kiedy radca prawny S. G. wraca z wyjazdu zagranicznego celem ustalenia kolejnego terminu
przestuchania. Pismo pozostalo bez odpowiedzi.

Pismem z dnia 3 lipca 2023 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego ponownie wezwal radce prawnego na
przeshuchanie, jednak radca prawny nie pojawil sie na przestuchaniu.

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2023 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przedstawit radcy prawnemu S.
G. zarzuty popelnienia przewinienia, w przedmiocie ktérego wszczete zostalo dochodzenie. Postanowienie zostato
Obwinionemu przeslane wraz z pouczeniem o prawach i obowiazkach obwinionego oraz zawiadomieniem o
mozliwo$ci zapoznania sie z aktami postepowania.

Whioskiem z dnia 31 pazdziernika 2023 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego B. K. wniosla o ukaranie Obwinionego
zarzucajac mu, ze bedac wpisanym na liste radcow prawnych prowadzona przez Okregowa Izbe Radcow Prawnych
(...) W., w okresie od 1 stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2020 r., stanowigcym IV Cykl Szkoleniowy, nie bral udzialu
w szkoleniach zawodowych na zasadach okre$lonych przez wlasciwy organ samorzadu, skutkiem czego nie uzyskatl
minimalnej liczby 40 punktéw szkoleniowych, naruszajac art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 14 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego orazz art. 60 pkt 8 lit. h ustawy o radcach prawnych w zw. z § 7 ust. 1 Regulaminu zasad
wypehliania obowigzku doskonalenia zawodowego przez radcoéw prawnych i zadan organéw samorzadu shuzacych
zapewnieniu przestrzegania tego obowiazku.

Obwiniony nie stawil sie na rozprawie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego w dniu 1 lutego 2024 r.
Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych radca prawny i aplikant radcowski podlegaja odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub godnoScia zawodu badz za naruszenie swych
obowiazkéw zawodowych.



Stosownie do art. 14 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu sprzed 1 stycznia 2023 r. radca prawny
obowia#zany jest brac’ udzial w szkoleniach zawodowych na zasadach okres lonych przez wlas ciwy organ
samorza#du.

Jak stanowi natomiast z § 7 ust. 1 Regulaminu zasad wypelniania obowiazku doskonalenia zawodowego przez
radcow prawnych i zadan organéw samorzadu stuzacych zapewnieniu przestrzegania tego obowiazku (tekst jednolity
- uchwala nr 295/ (...) Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 12 lipca 2018 r. - aktualny na IV Cykl
Szkoleniowy, tj. czas popelnienia przewinienia), obowigzek doskonalenia zawodowego uwaza sie za wypeliony, jezeli
w kazdym cyklu szkoleniowym radca prawny uzyska minimalna liczbe 40 punktoéw szkoleniowych.

W ocenie Sadu brak realizacji obowigzku szkoleniowego w niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci. Obwiniony ma
status osoby wykonujacej zawod radcy prawnego i stosownie do informacji otrzymanej od W. Rady Okregowej Izby
Radcow Prawnych (...) W. nie zgromadzit w IV Cyklu Szkoleniowym ani jednego punktu. W toku postepowania
dyscyplinarnego nie zlozyl wyjasnien, a mimo kilkukrotnej mozliwoSci wypowiedzenia sie, nie przedtozyt zadnych
dokumentow, ktore pozwalalyby na ustalenie, ze ukonczyl jakiekolwiek szkolenia. Obwiniony nie wskazal rowniez
zadnych okolicznosci usprawiedliwiajacych niezgromadzenie minimalnej liczby punktow szkoleniowych. W tym
stanie rzeczy wina Obwinionego w ocenie Sadu pozostaje oczywista.

Przestrzeganie zasad wykonywania zawodu oraz zasad etyki radcy prawnego jest obowigzkiem kazdego radcy
prawnego egzekwowanym pod rygorem odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej. Pewne zasady, mimo przypisywanemu
im pozornie mniejszego znaczenia, nie moga by¢ przez radcéw prawnych dowolnie traktowane za mniej istotne od
innych. Przynalezno$é do samorzadu radcéw prawnych jest dobrowolna, a obowiazek doskonalenia zawodowego jest
fundamentem skutecznego $wiadczenia pomocy prawnej, zwlaszcza wobec dynamicznie zmieniajacych sie przepisow
powszechnie obowigzujacego prawa, postepujacej cyfryzacji sadownictwa i administracji publicznej, ewolucji trendéw
w zakresie prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej, w tym prawniczej, a takze nowelizacji zasad etyki radcy prawnego.

Z pisma W. Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. oraz z wiadomosci znanych Sadowi z urzedu wynika,
ze mozliwosci wziecia udzialu w szkoleniach pozwalajacych na uzyskanie 40 punktéw szkoleniowych byly znaczne.
Niezaleznie od szkolen stacjonarnych przeprowadzane byly rowniez webinaria. Uprzedzajac ewentualny argument
dotyczacy wieku Obwinionego, zauwazy¢ nalezy, ze wspodlpracuje on przy wykonywaniu zawodu z inng osoba -
adwokatem upowaznionym m.in. do odbioru korespondencji Obwinionego, a zatem moze roéwniez uzyska¢ pomoc w
uruchomieniu i przeprowadzeniu szkolenia on-line.

Sad uznal, ze adekwatna kara w niniejszej sprawie jest upomnienie, ktére odniesie zamierzony skutek i zmobilizuje
Obwinionego w przyszloSci do przestrzegania zasad panujacych w samorzadzie i przepiséw przez samorzad
stanowionych, ktérych Obwiniony przestrzega¢ musi, jezeli chce nadal czlonkiem tego samorzadu pozostawa

. Decydujac o wymiarze kary Sad wzial pod uwage przede wszystkim uprzednia niekaralno§¢ Obwinionego oraz niska,
cho¢ nie znikoma, spolecznoé¢ szkodliwg czynu.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo orzec jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 70° ust. 2 zdanie pierwsze ustawy o radcach prawnych majac
na wzgledzie, Ze zostalo wydane orzeczenie o ukaraniu.

Pouczenie:

Stosownie do tresci art. 70* ust. 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2020, poz.
75) stronom i Ministrowi Sprawiedliwo$ci przystuguje odwolanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w W. za
posrednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W. w terminie 14 dni od
otrzymania niniejszego orzeczenia wraz z uzasadnieniem.



