UZASADNIENIE

Pismem z 4 maja 2023 roku Pan R. W. poinformowal tut. Rzecznika Dyscyplinarnego o dzialaniach radcy prawnego P.
L. majacych polegaé na tym, ze radca prawny P. L. mial zlozy¢ falszywe zeznania przed sadem na rozprawie w dniu 13
stycznia 2022 roku w toku postepowania sgdowego w sprawie z powddztwa R. W. przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedzibg
(...) W. prowadzonej przez Sad Rejonowy (...) V Wydzial Gospodarczy sygn. akt (...).

W trakcie prowadzonego przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym postepowania wywolanego skarga, zostalo ustalone,
ze zawiadamiajacy Pan R. W. zlozyl pozew o zaplate przeciwko Spolce (...) spolke z o.0. z siedzibg (...) W.. Sprawa
zawisla przed Sadem Rejonowym (...) V Wydzial Gospodarczy sygn. akt (...). W toku tego postepowania Pan R. W.
zlozyl wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka radcy prawnego P. L., ktory stawil sie na
wezwanie sadu na rozprawie w dniu 13 stycznia 2022 roku w przedmiotowej sprawie, gdzie odpowiedzial na pytanie
sadu, z ktdrej to odpowiedzi wynikalo, ze nie zajmowat sie stricte obstlugg kadrowa spélki ale obstuga (...) spotke z
0.0. 1 w tym zakresie odmoéwil skladania zeznan powolujac sie na tajemnice zawodowa.

Wezwany przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego - radca prawny P. L. pismem z dnia 12 pazdziernika 2023 roku
zlozyt wyjasnienia, z ktérych wynika, Zze zeznania zlozone przez niego na rozprawie w dniu 13 stycznia 2022 roku
w sprawie o sygn. akt (...) sa zgodne z prawda, bowiem jako radca prawny $wiadczy pomoc prawng dla spolki (...)
spotka z o.0. z siedzibg (...) W. od 2019 roku i nie zajmowal sie obsluga stricte kadrowa. Bedac przestuchiwany
jako $wiadek udzielil sadowi odpowiedzi w zakresie w jakim nie byly one objete tajemnica zawodowa, w pozostalym
zakresie odmowil odpowiedzi na zadawane pytania z uwagi na tajemnice zawodowa radcy prawnego. Radca prawny
wskazal, ze w ramach obshlugi prawnej, zajmowat sie m.in. poradnictwem i udzielaniem konsultacji prawnych.

Zgromadzony przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego w sprawie material dowodowy, zdaniem Rzecznika, nie
potwierdzil, aby radca prawny P. L. zlozyl przed sadem w dniu 13 stycznia 2022 roku w sprawie o sygn. akt (...) falszywe
zeznania.

Wobec powyzszego, w oparciu o tre$¢ zawiadomienia o mozliwos$ci popelienia przewinienia dyscyplinarnego
zlozonego w niniejszej sprawie przez zawiadamiajacego Pana R. W., oraz zgromadzony przez Rzecznika material
dowodowy ten nie stwierdzil popelnienia takiego czynu i w zwiazku z tym postanowieniem z dnia 5-01-2024 r.
odmowitl wszczecia dochodzenia.

Od postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego, zawiadamiajacy R. W. pismem z dnia 15-02-2024 r. zlozyl
odwolanie, ktore zawieralo de facto powto6rzenie twierdzen zawartych w pierwotnej skardze, nie zawieralo jednak ani
nowych dowodéw ani nowych twierdzen.

Na posiedzeniu w dniu 10-04-2024 r. Okregowego Sadu Dyscyplinarnego przy Okregowej Izbie Radcéw Prawnych (...)
W. wywolanego wniesionym odwolaniem, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
(...) W. wniosla o utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia z dnia 5-01-2024
.

Po przeprowadzeniu posiedzenia Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcéw Prawnych (...) W. zwazyt
co nastepuje:

Odwolanie nie zaslugiwato na uwzglednienie.

Sad, po analizie zebranego w sprawie materialtu dowodowego, nie dopatrzy! sie podstawy do stwierdzenia zasadno$ci
twierdzenia aby radca prawny P. L. podczas $§wiadczenia pomocy prawnej w jakikolwiek sposdb wyczerpal znamiona
przewinienia dyscyplinarnego, o ktore zostal oskarzony przez zawiadamiajacego.

Sad nie dopatrzy! sie przy tym bledow w ustaleniach faktycznych ani bledow w rozumowaniu Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego przy wydawaniu skarzonego postanowienia.



Slusznie zatem zauwaza Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych (...) W, iz mec. P.
L. jako radca prawny $wiadczyl dla klienta pomoc prawna, a obstuga prawna nie jest tozsama z obslugg kadrowa.

Jak wskazuje przepis art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych, ktéry stanowi: ,Radcowie prawni i aplikanci
radcowscy podlegaja odpowiedzialnoSci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub
godnoscia zawodu badz za naruszenie swych obowigzkéw zawodowych.”

Odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej podlega tylko ten radca prawny, ktory popelnia czyn bedacy przewinieniem
dyscyplinarnym, tj. zabroniony przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popelnienia, ale jednoczeénie taki, ktorego
spoleczna (tutaj: korporacyjna) szkodliwo$¢ jest wyzsza niz znikoma, a przy tym jest to czyn zawiniony. Powyzsze
wynika z odpowiedniego stosowania w postepowaniu dyscyplinarnym przepisu art. 1 § 1, 2 i 3 kodeksu karnego (na

podstawie art. 74" pkt. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych).

Dalej, jak wskazuje art. 6 ust. 1 URP ,,Swiadczenie pomocy prawnej przez radce prawnego polega w szczegdlnoéci na
udzielaniu porad i konsultacji prawnych, sporzadzaniu opinii prawnych, opracowywaniu projektéw aktow prawnych
oraz wystepowaniu przed urzedami i sadami w charakterze pelnomocnika lub obroncy”.

Co do informacji uzyskanych w zwigzku ze $wiadczeniem pomocy prawnej radce prawnego obowiazuje tajemnica
zawodowa. Obejmuje ona swoim zakresem nie tylko $wiadczong pomoc, ale rowniez wszystko o czym radca prawny
dowiedziat sie w zwigzku ze $§wiadczong pomoca prawng dla klienta, co wynika wprost z art. 3 URP. Zgodnie z ust.
3 powolanego przepisu: ,Radca prawny jest obowigzany zachowac w tajemnicy wszystko, o czym dowiedzial sie w
zwigzku z udzieleniem pomocy prawnej”. Zgodnie z ust. 4 ,,Obowiazek zachowania tajemnicy zawodowej nie moze
byt ograniczony w czasie.” Natomiast ust. 5 powolanego artykulu stanowi: ,Radca prawny nie moze by¢ zwolniony z
obowiazku zachowania tajemnicy zawodowej co do faktow, o ktérych dowiedzial sie udzielajac pomocy prawnej lub
prowadzac sprawe.”

Wzmiankowane przepisy koresponduja z przepisami Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktory je usci$la, i tak z art.
15 wynika, zZe: ,1. Radca prawny jest obowigzany zachowa¢ w tajemnicy wszystkie informacje dotyczace klienta i
jego spraw, ujawnione radcy prawnemu przez klienta badz uzyskane w inny sposéb w zwiazku z wykonywaniem
przez niego jakichkolwiek czynno$ci zawodowych, niezaleznie od Zrédla tych informacji oraz formy i sposobu
ich utrwalenia (tajemnica zawodowa). 2. Tajemnica zawodowa obejmuje rowniez wszelkie tworzone przez radce
prawnego dokumenty oraz korespondencje radcy prawnego z klientem i osobami uczestniczacymi w prowadzeniu
sprawy — powstale dla celow zwigzanych ze Swiadczeniem pomocy prawne;j. 3. Tajemnica zawodowa objete s3 takze
informacje ujawnione radcy prawnemu przed podjeciem przez niego czynnosSci zawodowych, jezeli z okolicznoéci
sprawy wynika, ze ujawnienie nastapilo dla potrzeb $wiadczenia pomocy prawnej i uzasadnione bylo oczekiwaniem,
ze radca prawny bedzie ja $wiadczyl.”

Z cytowanych przepiséw wynika, ze radca prawny P. L. nie mégt zeznawaé co do przedmiotu $wiadczonej pomocy
prawnej oraz na okolicznoSci o jakich dowiedzial sie w zwigzku ze §wiadczong pomoca prawna. Zatem jego odmowa
skladania wyjasnien co do okolicznosci objetych obstuga prawna byta uzasadniona i wymagana prawem, a ewentualne
zlozenie wyja$nien przez mec. P. L. w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy stanowiloby naruszenie wyzej wymienionych
przepiséw i uznane mogloby zosta¢ za delikt dyscyplinarny a nie odmowa ich zlozenia. Oskarzany radca prawny
postapil zatem prawidlowo odmawiajac skladania wyjasnien.

W tym stanie rzeczy, wobec braku podstaw do uwzglednienia zarzutéw zawartych w odwolaniu na postanowienie o
odmowie wszczecia dochodzenia zlozonym przez skarzacego w pelni uzasadnionym jest utrzymanie w mocy w catosci
zaskarzonego postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia z dnia 5-01-2024 r. w sprawie o sygn. akt: RD 65/23.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. (tj. z dnia 1 czerwca
2022 r. Dz.U. z 2022 1. poz. 1166) w zw. z art. 437 § 11 art. 465 § 11 2 k.p.k. utrzymano w mocy w calo$ci zaskarzone
postanowienie.



O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (j.
z dnia 1 czerwca 2022 r. Dz.U. z 2022 1. poz. 1166), gdzie zryczaltowanymi kosztami postepowania dyscyplinarnego
w niniejszym postepowaniu odwolawczym w kwocie 1.000,00 zl (stownie: jeden tysiqc zlotych) obciazono
Okregowa Izbe Radcow Prawnych (...) W..

Pouczenie:

Niniejsze postanowienie jest prawomocne i ostateczne, bowiem Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie
Radcoéw Prawnych (...) W., w niniejszej sprawie dzialal jako organ II instancji i dlatego stosownie do tresci art. 426 §

1k.p.k. w zw. z art. 74" oraz stosownie do tresci art. 70 ust. 1a ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych
(j. z dnia 1 czerwca 2022 r. Dz.U. z 2022 r. poz. 1166), od niniejszego postanowienia nie przystuguje zaden $rodek
odwolawczy.



